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Forerindring.

For nogle Aar siden udarbeidede jeg en Oversazitelse
af Platons Symposion med en Indledning, hvori jeg
sogte at forsvare den af Schleiermacher yttrede Idee
om dette Varks Forbindelse med Phzdon imod Asts
Indvendinger. Da dette Forsdég, der blev optaget i
det Skandinaviske Litteraturselskabs Skrifter, 22de B.,
var heldigt nok til at vinde flere Kyndiges Bifald,
besluttede jeg efter .samme Plan at udgive flere af
Platons fortrinligere Dialoger, og, i det Vasentlige,
at folge den af Schleiermacher fastsatte Orden. Men
da jeg ikke var aldeles uafhmngig med Hensyn til
Valget, kunde jeg i denne forste Deel ikke stille Sym-
posion ved Siden af Phadon, men maatte i dets Sted
optage Alkibiades II; skjoéndt denne Dialog horer til
dem, hvis Zgthed i den senere Tid er bleven om-
tviviet. Jeg var imidlertid saameget villigere hertil,
som Alkibiades, fra Indholdets Side, kan ansees for
en af de markeligere iblandt de mindre platoniske
Dialoger, og jeg tillige derved fik Leilighed til at op-
Iyse det, efter min Mening, Ugrundede i de af Schleier-
macher og Ast imod den fremforte Indvendinger. —
Overalt torde det vere af mindre Vigtighed, i hvil-
ken Oxden de platoniske Dialoger lxses; thi endskjondt
der er en ideel Forbindelse imellem dem, forsaavidt

de samme Ideer i forskjellige Relationer udvikles i




dem alle, kan dog enhver enkelt betragtes som et
selvstendigt philosophisk Kunstverk, og det vilde,
som Ast rigtig bemaerker, vere vanskeligt at finde en
egentlig doctrinel Sammenhzng imellem dem, eller
en systematisk fremskridende Udvikling af Begreberne.

Hvad Overszttelsen angaaer, har jeg bestrabt
mig for at vaere saa troe, som muligt, uden dog at
paatvinge vort Sprog Former, der ere det fremmede.
Hvorvidt jeg i denne Henseende har veret heldig,
maae Kyndige bedémme.

Anmerkningerne skulle oplyse de vanskeligere
Steder og forsvare de valgte Lesemaader: Da det for-
nemmelig gjelder om en Skribent, som Platon, at
han maa forklares af sig selv, skulde det vere mig
kjert, om mine Bemarkninger maatte vidne om, at
jeg, ved et i lengere Tid fortsat Studium , har strebt
at forskaffe mig et fortroligt Bekjendtskab med hans
 Aand og Fremstillingsmaade. :

Den anden Deel, der vil indeholde Symposion og
Protagoras, haaber jeg om kort Tid at kunne udgive.
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Ph&dom

Echekrates. Phedon..,

,Eche]cmtes. Var Du selv, Phedon, hos So-
krates ‘paa hiin Dag, da han drak Giften 1
Fazngslet, eller har Du hort det af en Anden?

Pheedon.  Jeg var selv tilstede, Echekrates.

Echekrates,  Hvad har vel Manden talt for
sin D6d, og hvorledes déde han? Dette 6n-
skede jeg gjerne'at vide. Thi af mine Phlia-
siske Landsmand reiser ingen lettelig nu til
Athen, heller ikke er der i lang Tid ankom-
men nogen Fremmed derfra, der kunde med-
dele os nogen anden tilfredsstillende Efterret-
ning herom, end den, at han drak Giften og
déde; om det dvrige havde de intet at fortelle.

Pheedon., Har I da heller ikke hért, hvor-
ledes han blev domt?

Echekrates. Jo, det har Een fortalt os, og
vi forundrede os over, at han, som det synes,
er dod'lenge efter at Dommen var: feldet.
Hvad var Aarsagen hertil, Phadon?
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Pheedon. Ved et Tilfelde, Echekrates,
foiede det sig saaledes; thi det handte sig just,
at Bagstavnen af det Skib, som Athenerne sende
til Delos, var bleven bekrandset Dagen for
Dommen.

Echekrates. Hvad er det for et Skib?

Pheedon. ~ Det er det Skib, hvorpaa The-

seus, som Athenerne fortalle; fordum forte de
to Gange Syv til Kreta, hyilke han reddede
tilligemed sig selv. - Dengang lovede de Apol-
lon, siger ‘man, at naar disse bleve reddede,
vilde de hvert Aar bringe et hoitideligt Offer
til Delos; hvilket de ogsaa siden den Tid aar-
lig sende Gnden. Saasnart denne Hoitidelig-
hed er begyndt, fordrer en Lov, at Staden i
den mellemverendeé Tid skal holdes recen og
at ingen offentlig maa henrettes, forend Ski-
bet er kommen: til: Delos og igjen tilbage der~
fra. + Og dette kan undertiden vare laange,. naar
Modvinde -opholde dem. . Men Offerhditiden
.tager sin Begyndelse, naar Apollons Prast har
bekrandset Skibets Bagstavn s og dette skedte,
som sagt, tilfeldigviis Dagen for Dommen. Der-
for tilbragte Sokrates saa lang Tid i Fangslet
imellem Dommen og sin Daod.

Echekrates. Nu Phzdon, hvilke vare Om-
stendighederne ved hans Dod ? hvad blev'der
talt, hvad foretaget? hvilke af hans Fortrolige
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vare tilstede? eller tillod Ovrigheden ingen at
komme til ham, og maatte Manden dée uden
at havesine Venner ‘hos sig?

Pheedon.  Ingenlunde; adskillige, ja endog
mange vare tilstede.

Echekrates. -~ Gjor ' Dig da: Umage for at
fortlle os Alt, saa noiagtigt, som muligt, naar
ikke Forretninger hindre Dig.

Pheedon. Nei, jeg 'har god Tid, og skal
forsége at fortzxlle Eder det; thi at mindes So-
crates, entén jeg selv taler om ham, eller hé- X
rer ‘en' Anden tale, er mig altid det glaedelig-
ste af Alt. :

Echekrates. - Og just 'saadanne Tilhorere
vil Du ogsaa finde her, Ph®don. . Forsog. alt-
saa at foredrage os Alt, saa néiagtigt, som
muligt.

Pheedon. - Jeg  for min Dcel var ganske
underlig tilmode, da jeg befandt ‘mig der.
Thi jeg folde ikke Medlidenhed, som naar
man er nxrverende ved en kjer Vens Dod;
saa" lyksalig syntes Manden mig, ' Echekra-
tes, i sit Forhold og sin Tale, saa stand-
haftigt og w@delt endte han sit Livj saa at den
Tanke blev levende hos mig, at han ikke uden
guddommelig Styrelse vandrede til Underver-
denen, og at han ogsaa der vilde befinde sig
vel, om ellers nogensinde Nogen. Derfor blev
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jeg aldeles ikke stemt til Medlidenhed, hvil-
ket dog maatte synes naturligt ved en saadan
Sorg, men heller ikke til' Glade, som ' ellers
ved vore szdvanlige philosophiske Underso-
gelser, endskjéndt vor Samtale ogsaa nu var af
denne Art, men jeg befandt mig i en i Sand-
hed underlig Tilstand, i en uszdvanlig Blan-
ding af Glede og Sorg, naar jeg betenkte, at
Han nu snart skulde dée. Og alle de Tilste-
deverende vare ' nasten i samme Stemning,
snart loe de, snart graed de, fornemmelig een
iblandt os; Apollodoros ; Du kjender jo Man-
den og hans Vesen.

Echekrates. Skulde jeg ikke kjende ham?

Pheedon. . Han fornemmelig var i en saa-
dan Stemning, men ogsaa jeg og de andre vare
bevagede.

Echekrates.  Hvilke vare da just tilstede,
Phedon? :

Pheedon. Denne Apollodoros af de Inden
landske, og Kritobulos og hans Fader Kriton,
desuden Hermogenes, Epigenes, /Eschines og
Antisthenes.  Ogsaa Pzanieren Ktesippos var
der, og Menexenos og nogle andre af de Ind-
fodte. - Platon, troer jeg, var syg.

Fchekrates. Vare ogsaa Fremmede tilstede ?

Phedon. Ja, Simmias Thebaeren, Kebes og
Phadondes, og fra Megara Euklides.og Terpsion.
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Echekrates. ' Men hvorledes?  Vare Ari-
stippos og Kleombrotos ikke tilstede?

Pheedon. Nei, man sagde, de vare'i Agina.

Echekrates. . Var der ellers Nogen ?

Pheedon. . Nei, jeg troer nu omtrent at ha-
ve nevnt dem alle:

Echekrates.. Men siig mig nu fremdeles, af
hvilket Indhold var Eders Samtale?

Pheedon. Jegvil forsége at fortzlle Dig
Alt fra Begyndelsen af. Vi pleiede nemlig al-
lerede i de foregaaende Dage at besoge Sokra-
tes, jeg og de andre, og forsamledes om Mor-
genen tidlig' i Domhuset, 'hvor Dommen var
feldet; thi dette er nzrved Fengslet. Der
ventede vi hver Gang, indtil Fengslet blev aab-
net og underholdt os med hverandre. Det
aabnedes ' just ikke tidligt, men naar det var
aabnet, gik vi ind til Sokrates, og tilbragte som
oftest Dagen hos ham. ' Dengang havde vi for-
samlet os endnu tidligere, fordi vi den fore-
gaaende Dag, da vi om Aftenen gik fra Fengs-
let, havde erfaret, at Skibet fra Delos var an-
kommen. Vi aftalede derfor at komme sam-
men, saa tidlig'som muligt, paa det szdvanlige
Sted. Vi kom. Dorvogteren, som'pleiede at
lukke op for os, traadte ud og sagde, vi maatte
vente og kunde ikke komme ind, forend han
selv kaldie os. Thi de elleve Mend, sagde
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han, lose nu Sokrates’s Lanker, og forkynde
ham, at han 'skal d6e i Dag. Efter et kort
Ophold kom: han tilbage og bod os gaae ind.
Da vi traadte ind, fandt vi Sokrates, hvis Lan-
ker man nylig havde ldst, og Xantippe — Du
kjender hende jo —, der med hans lille Sén
paa Armen ‘sad’ ved: hans Side. Da Xantippe
saae os, udbréd hun i Jammerklager og saa-
danne' Udtryk, som Qvinderne pleie at bruge,
som: Saa er dct da sidste Gang i Dag, Sokra=~
tes, at Dine Venner tale: med Dig og Du ‘med
dem. Sokrates vendte sig da til Kriton, og
sagde: Kriton; lad nogen fore hende hjem.
Nogle af Kritons Folk forte hende derpaa bort,
idet hun hylede og slog sig for Brystet. Men
Sokrates reiste 'sig op 1 Sengen, boiede Benet,
gned det med Haanden, og sagde: Hvor sel-
somt, I Mwend, er dog det, Menneskene kalde
behageligt; hvor foranderligt forholder det sig
ifolge sin Natur til det, der synes at vere det
modsat, det Ubehagelige: Begge ville vel ikke
paa een Tid vere hos Mennesket, men naar
Nogen eftertragter og erholder det ene, er han
nesten altid node til at tage det andet med,
som om de hzngde sammen ved et felleds
Toppunkt. Jeg troer, at dersom Alsopos hav-

(// de bemerket dette, vilde han have digtet den~

-

X

ne Fabel, at Guden vilde forsone begge, som
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laae i Strid med hinanden, men da han ikke
kunde 'dette, forbandt han dem ved Enderne,
og derfor er det, at naar det ene indfinder
sig hos Een, folger det andet strax bag: efter.
Saaledes 'synes det og at vare ‘gaact mig;’ for-
di jeg folde''Smerte’ i Benet efter ' Lanken,
synes nu' den' behagelige’ Fornemmelse at vere
fulgt efter. ‘Derpaa tog Kebes Ordet og sag-
de: Ved Zeus, det er godt, at Du erindrer
mig derom,  Thi angaaende de af Dig forfer-
digede Digte, de Alsopiske Fabler, Du har sat
i Vers, og Hymmen til Apollon, have allerede
Flere’ spurgt ‘mig, og’ nu nylig Evenos, hvad
der dog har bragt Dig paa den Tanke at gjore
Vers, siden Du er kommen herhid, da Du for
aldrig har forsogt sligt. Er det Dig derfor
magtpaaliggende, at jeg skal kunne give Evenos
et Svar, naar han atter sporger, — ‘og sporge
vil han vist—, saa siig mig, hvad jeg skal svare
ham: Siig ham da' Sandheden, ‘Kebes, svarede
han, at'jeg ikke ‘gjor.‘det for at indlade mig i
Veddestrid med - ham: og. hans * Vers, thi det
veed jeg, er'ikke let,  men kun for -at erfare
Meningen ‘af en vis Drom og' vogte mig for
Skade, ‘ifald det skulde vaere denne Musik, som
den ‘saa ofte ‘anbefaler mig. Sagen forholder
sig nemlig saaledes: Jeg havde ofte i mit fore-
gaaende Liv den samme Drom, der snart frem=




stillede sig for mig i denne, snart i hiin Skik-
kelse, men altid sagde det samme. ”Sokrates,”
sagde den, ”6v og-dyrk Musikken.” Fordum
troede jeg, at den kun opmuntrede og tilskyn-
dede mig -til det; jeg allerede gjorde, ligesom
man pleier ‘at anspore dem, som allerede 16-
be, ;og: at [Drémmen | saaledes' opmuntrede mig
tl det, jeg. alleredé gjorde, til at dve Musik=
ken, fordi Philosophien . er den fortrefléligste
Musik, ogijeg Ovede denne. Men  efterat nu
Dommen ' var fwldet,’ og .Gudens Fest endnu
udsatte. min/ D6d’ nogen Tid, troede jeg: dog;
at, ifald  det var den: almindelige Musik; som
Drémmen ' saa ofte havde anbefalet/! mig, -jeg
ikke, burde 'vare' ulydig,  .men 6ve:den. . Thi
det var dog sikkrere ikke at forlade Livet; for-
end. jég havde opfyldt denne Pligt- og digtet
Vers for at-vere Drommen lydig.. Derfor dig-
tede- jeg  forst .en Hymne: til  den Gud, hvis.
Fest nylig feiredes, og.da 'jeg betznkte, at
den, den vil,vere Digtér, bor digte Fabler, og

ikke fornuftige Taler, og jeg selv ikke var Fa=~

beldigter, saa satte jeg i Vers de forste de bed-
ste af Alsops Fabler, som jeg kjendte og som
just vare forhaanden.  Bring Evenos dette Svar,
Kebes, tilligemed min: Hilsen, og siig ham, at,

hyvis _han _er  klog, fblger han mig. Men jeg
gaaer bort i Dag, som det lader, thi Athénerne
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befale det. Da sagde Simmias: Hyvilket Raad,
Sokrates, giver Du Evenos! jeg har havt me-
gen Omgang med Manden, men saavidt jeg
har market, vil han.ikke have ringeste Lyst
til at folge det. Hvorledes, spurgte han, er
da Evenos ikke en Philosoph?. Det troer jeg
dog, svarede Simmias. , Nu, saa maa han og-
saa ville, han og Enhver, der er dette Nawn
vardig; men dog vil han ikke lwgge voldsom
Haand paa sig selv, thi dette, sige de, cr ikke
tilladt. .- Da han havde sagt dette, satte han
igjen Fodderne ned paa Jorden fra Sengen, og,
siddende saaledes, talede  han .det &vrige, —
Kebes spurgte ham derpaa: hvorledes forstaaer
Du !dette, Sokrates, at, det ikke er tilladt, at
legge Haand paa sig selv, men at Philosophen
dog onsker at folge den Doende? — Hvorle~
des, Kebes, har Du 00 Simmias ikke hért no-
get herom, da I havde Omgang med Philo-
laos ? — I det mindste intet noiagtigt. — Jeg
kan vel heller ikke'sige andet herom, end hvad
jeg har hort af andre, men hvad jeg har hort,
er jeg ikke uvillig til at meddele. Ogsaa som-
mer det sig maaskee allerbedst for den, der er
i Begreb med at vandre didhen, at tznke og
digte over denne Vandring, for at finde, hvil-
ken Forestilling man skal gjme sig om den.
!Ivorlil kunde man ogsaa bedre anvende den




10

mellemverende Tid "til Solens Nedgang. —
Hvorfor sige de altsaa, Socrates, at det ikke
er tilladt at drabe sig selv? Thi hvad Du
nylig 'spurgte om; har jeg allerede hort af Phi-
lolaos, da han opholdt sig hos os, og af nogle
andre, at man nemlig ikke bor handle saale-
des. Men noget néiagtigt derom har jeg end-
nu ikke hort af'nogen. — Saa giv Agt, sagde
han, maaskee vil Du nu faae det at hore:
Maaskee vil det synes Dig forunderligt, at frem-
for Alt dette ene skal vere ubetinget sandt, og
at det ikke, som ellers i andre Tilfelde, un-
dertiden og for nogle kan veare bedre at leve,
for andre at dée; det vil vel synes Dig for-
underligt, at det ikke er de Mennesker tilladt,
for hvilke det er bedst at doe, at gjore vel

imod sig selv, men at de bér oppebie en an-

den Velgjorer. Med et Smiil svarede derpaa

Kebes i sin Mundart: Det maa Zeus vide. —
Det kunde vel, saaledes fremsat, synes ufornuf-
tigt, sagde Sokrates, men det har maaskee dog
nogen Grund. Thi den Tale, som hores i
Mysterierne, ”at vi Mennesker ere som paa
Vagt, og at man ikke maa aflose sig selv eller

undvige,” synes mig at vere meget betydende,

men_ikke let at fatte. Imidlertid, Kebes; sy-

nes mig dette at vare rigligt sagt, at det er

Guderne, som have Omsorg for os, og at vi
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Mennesker ere een if deres Eiendomme @ eller

synes Dig 'det ikke saa? — Visselig, svarede
Kebes. ' Naar nu altsaa een’ af Dine Slaver
drabte sig sselv, uden at'Du havde yttret, at
Du vilde, han' skulde dée, vilde Du. da ikke
vredes paa ham, og, ifald Du kjendte nogen °

Straf, “straff¢_ham? '— Ganske vist. Det er
vel derfor ikke ufornuftigt, at man jkke tor
drabe sig -selv, {érend Gud paasender en vis
Nodvendighed: dertil, som den, hvori jeg na
befinder mig. Dette, svarede Kebes, synes vel
ganske'billigt, men hvad Du forhen sagde, at
Philosopherne gjerne ville de, synes urime-
ligt, ifald, ellers .den Paastand, vi nylig frem-
forte, er grundet, at det'er Gud, som har Om-
sorg for os, og at vi ere hans Eiendom. 'Thi
at ikke de Fornuftigste skulde vaere meest uvil-
lige' til at unddrage sig fra den Omsorg, som
de vise dem, der ere de bedste Forsorgere
i Alt, nemlig Guderne, er ikke tenkeligt, —
Thi han (den Vise) kan ikke troe, at han'vil

bedre sorge for sig selv, naar han er bleven

fri, og kun et ufornuftisgt Menneske kunde
maaskee troe, at det var godt at flygte fra sin_

. . . . '
Herre, og vilde ikke betenke, at man ikke bér

flygte fra den Gode, men holde saa fast ved ;

ham; som muligt, og at det derfor var daarligt |

at flye; den Fornuftige derimod vil stedse on-
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ske at vere hos den, der er bedre, end han.
Heraf, Sokrates, kunde man nu uddrage‘ en
Slutning, modsat: den. forrige, at det nemlig
sommede sig de Fornuftige at dde ugjerne og
kun de Ufornuftige gjerne. Da Sokrates hav-
de hort dette, syntes han at glede sig over
Kebes’s Iver, og idet han betragtede os, sag-
de han: Kebes udfinder nu altid nogle Grun-
de, og vil aldrig strax tilstaae det, en Anden
siger. Derpaa svarede Simmias: Men nu, So-
krates,” synes der ogsaa mig at yere noget i
det, Kches siger. Thi hvorfor skulde Mend,
der i Sandhed ere vise, ville flygte fra Her-
rer, der ere bedre end de, og saa villigen
bortfjerne - sig fra dem? Og jeg troer endog,
at Kebes med sin Tale sigtede til Dig, fordi
Du finder Dig saa let i at forlade os og hine
gode Herskere, som Du selv kalder dem, Gu-
derne. — I have Ret, svarede han, I mene
nemlig, som det synes, at jeg skal holde en
‘Forsvarstale for Eder, som for Retten. —  Ja
v15t, svarede Simmias. — Velan da, sagde han,
jeg vil forsége, om jeg med bedre Held kan
forsvare ‘mig for Eder, end for Dommerne.
Thi, Simmias og Kebes, dersom jeg ikke troe-
de at komme til andre Guder, som ogsaa ere
yise og .gode, og desuden til afdode Menne-
sker, som ere bedre, end de her levende, vil-
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de det maaskee vire urigtigt. at jeg ikke var

mismodig ved Dioden. Men nu vide I vel, at

jeg ‘haaber at komme. til gode Mand, og om
jeg end ikke torde antage dette for ganske vist,

saa dog, at jeg vil komme til Guder, som ere
 fortraffelige Herrers vaerer forsikkrede om, at
jeg antager  dette, om. ellers noget af'denne
Art. . Jeg er derfor ingenlunde mismodig, men
snarere ved .det glade Haab, at der gives no-
get for de Dode, og, som man /jo altid har
sagt, noget langt .bedre for de Gode, end for
de Onde. Hvorledes? sagde Simmias, ‘tenker
Du at beholde  dé¢fine Mening for Dig og saa-
ledes forlade os,” eller vil Du ogsaa meddele
os den? Jeg synes idetmindste, at den ogsaa

maa vare et felleds Gode for/os; og desuden

maa Dit Forsvar jo bestaac deri, at Du over-
beviser os om det, Du siger. — Jeg vil da. for-
soge det, sagde han. Men lader os férst hore
af vor Kriton, hvad det er, han saalenge har
villet sige mig. Hvad andet, Sokrates, svarede
Kriton, end at den, der skal tilberede Dig
Giften, allerede for lenge siden har sagt mig,
at man skulde erindre Dig om at tale saalidt
som muligt. Thi, ved at tale, mener han, op-
hidser man sig, hvilket svaekker Giftens Virk-
ning; de, der gjorde dette, bleve nodie til at
drikke to eller tre Gange, — Lad ham fare, sva-
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rede Sokrates; han passe sine egne Sager og
veere ‘beredt til at rekke mig Giften ‘10, eller,
om det saa maa vare, tre Gange. — Det vid=
ste jeg allerede iforveien; sagde’ Kriton; men
han har lenge ikke ladet 'mig have Ro. — Lad
ham fare, sagde han.” For Eder, I Dommere,
vil jeg nu aflegge Regnskab, hvorfor jeg troer,
at den Mand, ‘der virkelig har-ulbragt sit Liv
paa en' zgte’ philosophisk  Maade, maa vere
ved godt Mod, 'maar han skal dée, og af det
glade Haab, at han efter Déden vil hisset' kom=
me i Besiddelse af de storste Goder. Hvorle-
des nu dette forholder sig, ‘Simmias og Kebes,
vil jeg forsoge at forklare Eder. De, der paa
den rigtige' Maade beskjeftige sig med Philo-
sophien, synes nemlig, skjondt Mzngden ikke
bemarker det, ikke aU tragte efter andet, end

det'at doe og vere déd." Er nu dette sandt,

vilde det jo véaere urimeligt, at de i deres hele
Liv ikke tragtede -efter andet, end dette, og
dog, naar det selv kom, vare mismodige over
det, de i'saa lang Tid havde tragtet og strabt
efter. —>Da loe Simmias‘og sagde: Ved Zeus,
Sokrates, omendskjondt jeg nu ingenlunde er
stemt til Latter, har Du dog bragt mig til at
lee.  Thi jeg woer, at ' Mangden, som horer
dette; vil mene, at det er fortreffelig sagt imod
Philosopherne, og vore Landsmend ville i
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Sardeleshed bifalde, at de sande Philosopher

leenges efter Déden, og at de vel veed, at de
fortjene den. — Deri vilde de ogsaa have Ret,
Simmias, naar man kun undtager, at de vel

veed dette. - Thi hverken veed de, hvorledes
de sande Philosopher lenges efter Déden, ' hel-
ler ikke, hvorledes de fortjene den. .Lader os
nu, sagde han,'give hine Afskeed, og spdrge

os selv, om 'vi vel troe, at Déden er’ Noget?

— Ja wvisscligen, svarede Simmias. — ‘Skulde
den vare andet; end Sjelens Adskillelse fra
Legemet? og kalde vi ikke det at vere ddd,
naar Legemet, adskilt fra Sjelen, er til for sig
ene, og ligeledes naar Sjxlen, adskilt fra Le-
gemet, cr til for sig ene. Mon Déden er no-
get andet, end dette? — Nei intet andet, sva-
rede han. — Betenk altsaa; min Ven, om Du_ :

heri er af samme Mening, som jeg; thi her-
fra troer jeg, at vi bedst ville faac Kundskab
om det, vi soge. 'Troer Du, at det sémmer
sig for Philosophen, at efterjage de saakaldte

Lyster, som dem, der ere forbundne med at
spise og drikke. — Intet mindre, Sokrates, sva-

rede Simmias. -— Eller sandselig Vellyst? «—
Ingenliinde. — Eller troer Du, at en saadan

vil sette stor Priis paa al anden Opmarksom-
hed for Legemet, som det at eie skjonne Kla-

der, Skoe eller andre saadanne legemlige Pry-
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delser; troer Du, han vil agte dette, cller for-
agte, hvad ikke den yderste IN6d-byder ham
at have af sligt? — Den' sande Philosoph, troer

jeg, vil foragte det. — Troer Du overalt ikke,
at en saadan Mands Straehen ikke vil gaae ud
paa Legemet, men: saameget muligt vere bort-
vendt fra det og henvendt paa Sjelen?— Vis-
selig. — Altsaa heri for det férste viser Phi-
losophé‘n sig som den, der fremfor de dvrige
Mennesker soaer saavidt mulwt, at befrie b]b’&--
len fra Omgang med Legemet. — Det er klart, —
Og dog mene de fleste Mennesker, at den der
ikke - finder Behag i saadanne Ting, ogiingen
Deel tager deri, for ham lonner det sig ikke
at leve, og at den, som ikke bekymrer sig om
de behagelige Fornemmelser, der komme igjen-

28 nem Legemet, er levende déd. — Deri har Du
fuldkommen Ret. — Men nu ved Erhvervel-
sen af den fornuftige Indsigt selv, mon Lege-
met derved er til Hinder eller ikke, naar No-
gen tager det med sig, som Ledsager i sin
Straben derefter? Jeg mener: skjznke vel Syn
og Horelse Menneskene nogen Sandhed ? Eller
foresynge ikke Digterne os altid, at vi hver-
ken see eller hore noget tydeligt? og naar disse
sandselige Iagttagelser ikke ere tydelige og sik-
kre, ere de andre det vel slet ikke, thi de ere
alle ringere, end disse. Eller er dette ikke
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ogsaa Din Mening ? — Jo visselig, svarede han.
— Naar. kommer -altsaa Sjzlen i Besiddelse af
Sandheden ? Thi naar den med Legemet stre~
ber at betragte Noget, bliver den aabenbar be-
draget af det. — Deri har Du Ret. — Og er
det ikke ved Tankningen, om ellers paa no-
gen Maade, at hoget af det Vzrende aabenba-
rer sig for.den? — Jo. — Og den tenker dog
vel bedst, naar intet af disse Ting forstyrrer
den, hverken Syu cller. Horelse, Smerte eller

Lyst, mnien' naar .den .saa meget muligt:er for,

sig: ene, lader. Legemet fare, 0g saawdt den .

kan, uden Omgang og Belormg med det, strae-
ber efter det Verende, — Saaledes er det. —
Altsaa ogsaa heri foragter Philosophens Sjel
Legemet, flyer for det og sbger at gaae ind i
sig selv? — Saa. synes det. — Men hvorledes

forholder' det sigi hermed, Simmias? Antage
vi, at noget:er retferdigt cller ikke? — Ved
Zeus, det antage: vi. — Fremdeles at noget er
skjont log, godt? —. Det forstaaer sig.:—— Har.

Du vel nogénsinde scet det mindste heraf med

Oinene? — Ingenlunde, — ;|

Eller har! ‘Du: 'ved nogen andcn sandselig
Tagttagelse truffet: det? Jeg mener nemlig:-alt
dette, som Storrelse, Sundhed, Styrke og med
eet Ord, alt det ved en Ting, som udgjor dens

Vasen, ifolge. hvilket den er det, den er. Mon
2
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nogen skuer det egentlig Sande heraf igjen-

nem Legemet, eller forholder det sig saaledes,
at den’af os, der meest og omhyggeligst strae-
ber at tenke enhver Ting; han vil undersoge,
som den i'og for sig selv er; han vil ogsaa
komme enhver Tings Erkjendelse' nermest 2 —
Visselie. — Den vil -altsaa udrétte dette paa
den renest¢ Maade, der, saameget som maligt,
med selve Tanken nmrmer 'sig enhver Gjen<

stand, uden at tage Synet med til Tenkningen,

ellerat’ treekke nogen “anden “Sands ind.- med

ved sin Eftertenkning, men som ‘med den re=

ne Tanke straber at efterjage Tingenes rene
Vasen, saameget som muligt adskilt fra Oine
og Oren, og, med eet Ord, fra det hele Lege-
me, som det; der ved sin Mellemkomst forstyr-
rer Sjelen' og ikke tillader den at- komme i
Besiddelse  af Sandhed og Erkjendelse. Mon
ikke denne, Simmias, om -ellers nogen, vil
treeffe det Sande ? — Du har' fuldkommen Ret,
Sokrates, svarede Simmias; — Er det'da ikke
. naturligt, 'sagde han, at ifdlge alt dette maa en
saadan Mening blive herskende iblandt de ®g-
te Philosopher,: og atde tale til hinanden om-
trent saaledes: Det synes; som en'Stiforer os
ved ' Fornuftens Hjlp til Udgangen i'vor Un-
dersogelse; thi saalznge vi have et Legeme og
vor Sjzl er sammenzltet med et saadant Onde,
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kunne vi aldrig paa en tilfredsstillende :Maade
komme i Bésiddelse ‘af det, vi tragte efter, og
dette:er jo, som vi have’sagt, det Sande. Thi
Legemet foraarsager os tusinde Bryderier for-
medelst den nédvendige Nearing! Fremdeles,

naar Sygdomme angribe det, ere disse os til
Hinder i vor Jagen efter det Sande, og desuden
opfylder det os med Lyster og Begjerligheder,
med Frygt og:mangeslags Skyggebilleder .og
‘Tant;’saa at man i Sandhed,. hvilket man jo
ogsaa pleier at sige, for dets Skyld aldrig kom=
mer til at erkjende noget. ' Thi Krige, Urolig-

heder og Stridigheder: opvakkes ved intet an=
det, end ved Legemet og dets Begjerligheder,
Thi Penges Erhverv er ‘Aarsag il alle Krige,
men Penge ere vii kun for Legemets Skyld

“N

nodte til at erhvevve os, da vi ere forpligtede

til at pleie det; og alt dette levner os ingen
Tid 'til Philosophering. . Og endelig,. om ' vi
ogsaa have Ro for det, og vi berede os 1il 'at
betragte noget, er det os atter i Undersdgel=

serne paa'mange Maader til Besvar, opvakker

Uro og Forvirring, og forstyrrer: os, saa at'vi
for dets Skyld ikke 'formaae at skue det Sande.
Det er derfor i Sandhed indlysende, at naar
vi ville komme  til en reen Erkjendelse af no-
get, maae vi losrive os fra Liegemet og med Sja-
lcn selv anskue Tingen selv. Altsaa forst:da

Tk S AL w@mwﬁl {C;i;:‘/__
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ville vi erholde -det, vi attraae og hvis Elskere
vi sige os at vare, Viisdommen, naar vi.ere
déde, som Talen lyder, men ingenlunde saa-
lenge: vi levél - Thi er det ikke muligt: med
Legemet  at komme' til en reen Erkjendelse af
noget, kunne vi kun antage eet af to, enten at
vi aldrig komme: til Erkjendelse, eller forst ef-
ter D6den.  Thi daivil Sjzlen vire ene for
© sig, -adskilt fra Legemet, men f{or ikke. 'Og
medens vi' leve, 'ville: vi kun da, som det sy-
nes, komme Erkjendelsen nzrmest, naar vi
have 'saa.lidt som muligt at skaffe med Lege-~
met og ikke mere 'Omgang'med det, end hoist
nddvendigt er; ogikke lade os opfylde med
¥ dets Natur, 'men ‘holde os rene, indtil Guden
selv. befrier os.! Saaledes luttrede og befriede
A fra Legemets Daarskab ville vi rimeligviis kom-

e

me til at leve iblandt lignende' Vasener, og
ved os selv érkjende alt: det Rene, og détte er
vel  netop’ det ‘Sande. . Thi den Ikkerene for-
undes deét vel neppe at berre det Rene. Saa-
ledes, Simmias, troer jeg, at alle sande Viis-
domselskere maa tznke -og tale med hinanden
indbyrdes. Eller er det ikke Din Mening? —
Jo visselig, Sokrates. —

Er nu dette sandt, min Ven, svarede So-
krates, saa er der jo et stort Haab om, at den,
‘som kommer did, hvorhen jeg nu vandrer, vil
L ”"ﬂ;ﬂ?’ﬂ (ffrm’ﬂ/ “ &2 Wgé./mwéz%«
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,der, om ellers nogensteds, pea en tilfredsstil-
lende Maade erholde det, hvorpaa vore mange
Bestrazbelser i det foregaaende Liv, gik ud;
saa at dén Vandring, som nu er mig paabu-
det, ogsaa med ‘et godt Haab kan tiltredes af
enhver anden, der tor troe, at'han har sorget

for-at holde sin Sjal reen. — Visselig, svare-
de Simmias. — Og vil ikke denne Renselse be-
staae deri, som vi oftere i vor Tale have be-
rort, at man afsondrer Sjzlen, saameget som
muligt, fra Legemet, og vaenner den til fra alle
Sider at samle sig fra Legemet og trzkke sig
sammen i sig selv, og saavidt muligt bestaae
for sig selv her og: hisset, befriet fra Legemet,
som fra sine Baand ?' — Visselig, svarede Sim-
mias. — Men kaldes ikke denne Sjzlens Be-
frielse og Afsondring fra Legemet=-Dod? — +
Det forstaaer sig. — Og kun de sande Viis=
domselskere, sige vi, bestrazbe sig altid meest
for' at befrie den, og denne Sjzlens Befrielse
og Afsondring fra: Legemet er just Philoso~

phernes Forretning; ikke sandt? — Saa synes
dot. —

Det vilde altsaa, som jeg i Begyndelsen
sagde, vere latterligt, naar en Mand, der i sit
Liv havde bestrabt sig for at leve saaledes, at

han kom Déden saa nzr som muligt, vilde vee-
re mismodig, naar denne virkelig kom; var det
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ikke latterligt? = Naturligviis. — De, der phi-
losophere paa den rigtige Maade, tragte altsaa
virkelig efter at dB(?.,- og iblandt alle Menne-
sker er der ingen, der mindre frygte Doden,

end de. Betragt det kun fra denne Synspunkt:
Ere de paa alle Maader blevne uenige med
Legemet og onske at have Sjzlen for sig ene,
var det jo den storste Daarskab at frygte og
vere mismodig, naag dette skedte, og ikke med
Glzde at ville vandre derhen, hvor de .ved
deres Ankomst tor haabe at erholde det, som
de i Livet elskede, men de elskede Viisdom-
men, og at blive befriet for at vazre forenet
med det, som var dem imod. Eller skulde
mange, hvilke Déden havde berévet menne-
skelige Elskede, Koner og Born, have veret
+ villige til -at nedstige i Underverdenen, drevne
af det Haab, der igjen at see og omgaaes med
dem, de lengtes efter, men den, som i Sand-
hed elsker Viisdom, og ganske er besjzlet af
det Haab, at han paa intet andet Sted, end i
Underverdenen, kan erholde den efter Onske,
han skulde vere mismodig ved at dde, og ikke
ville med Glzde vandre didhen? Det bor man
dog' troe, min Ven, naar han i Sandhed er
Philosoph. Thi en saadan Mand yil vere fast
overbeviist om, at han paa intet andet Sted,
end der, vil finde Viisdommen reen. Og for-
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holder det sig nu saaledes, som jeg nyligen
sagde, var det da ikke i hoi Grad ufornuftigt;
om en saadan frygtede for Dédéen? — ' Visse~
lig, ved Zeus, svarede hiini:— Naar Du altsaa
seer en Mand at! vere mismodig, naar han
skal dde, maa dette vere Dig'ét ailstreekkeligt
Beviis  for, at han; ikke  elsker. Viisdommen),
men Legemet-,fthi den, der elsker det, er tilli-
ge pengesyg og @resyg, enten cen af Delene
eller begge Dele. — Det forholder sig ganske,
som Du' siger. — Men- vil nu ikke den Dyd,
Simmias, mah kalder - Tapperhed, fortrinlig
passe sig for: dem, der ere saaledes sindede?
— Visselig, svarede han. — Men nu Besindig-
heden, hiin Dyd, som ogsaa Mengden kalder
saaledes, der bestaaer i, at man ikke lader sig
henrive af sine Lyster, men forholder sig rolig

og s®delig, moa ikke ogsaa den passer sig for

dem ene, der ringeagte Legemet og leve i
Kjarlighed til Viisdom? — Nodvendig, sagde
han. — Thi, tilféiede hiin, vil Du nu betragte
de Andres Tapperhed og Besindighed, vil den
forekomme Dig ganske forunderlig. — Hvorle-
des det, Sokrates? — Du veed dog, sagde han;
at. alle de Andre betragte Déden, som et af
de storste Onder. — Ja vist. — Naar altsaa
de Tappre iblandt dem udholde Déden, ud-
holde de den af Frygt for ‘endnu stérre On-
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‘ der. — Saaledes er det. — Altsaa af Frygt og
>; ! fordi de frygte: ere alle tappre, ‘undtagen de,
| der elske Viisdommen. Og det er dog urime-
; ligt, at Een skal vare tapper af Frygt og Feig-
‘ l hed. — Visselig. — Og nu’ de Szdelige iblandt
dem? ere de ikke samme Vilkaar undergivne?

Af en vis Ryggesloshed ere de besindige, om-
endskjondt vi sige, :at dette er umuligt; men
dog er noget lignende Tilfeldet ved denne de-
res eenfoldige Besindighed. - Thi' af Frygt for
at berdves nogle Lyster og af Higen efter dis~
se, afholde de sig fra andre, idet de beherskes
af nogle, og, omendskjondt man kalder det
Ryggesloshed, at beherskes af sine Lyster, hen-
des det dem dog, at:de, beherskede af nogle
Lyster, beherske andre, og dette er jo-ganske
liigt det, vi nyligen sagde, at ‘de paa en vis
Maade ere besindige af Ryggesloshed. — Saa
synes ‘'det.. — Nei, bedste Simmias, det er in-
genlunde den  rigtige Vei il Dyden, at om-~
bytte Lyst for Lyst, og Ulyst for Ulyst, og
Frygt for Frygt, og det Stérre for det Min-
dre, ligesom Mynter; den eneste rette Mynt,
hvorfor man bér tilbytte sig Alt, er Fornuf-
x tighed; og kun Alt, hvad der med denne og
for denne szlges og kjobes, er i Sandhed Tap-
perhed, Besindighed og Retfardighed, og over-
hovedet sand Dyd med Fornuftighed, enten
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Lyst og Frygt og ‘Alt andet af denne Art er
forbunden ' dermed eller ikke;  men blive disse
~afsondrede fra Fornuftighed og ombyttede imod
chinanden, da er’en saadan' Dyd kun et Skyg-
‘gebillede, ien i Sandhed slavisk Tznkemaade,
der -intet ‘Sandt og Sundt har ved sig. = Det
Sande er just Renselse for alv:sligt, og Besin-
dighed, Retfrdighed, Tapperhed og Fornuftig-
hedeniselv-er en Art af Renselse. 'De, der ha-
ve stiftet' Mysterierne, synes derfor ikke at ha-
“ve ' veeret ringe Mand, da de i lang Tid have
antydet for os; at den, der kommer uindviet
“og urenset til Underverdenen, maa ligge i Dyn-
det, den derimod, der kommer luttret og ind-
-viet, Vil boe hos Guderne; thi, sige de, som
have med disse Indvielser at bestille, Thyr-
sussvingerne ‘ére veél mange, men de sande Be-
-geistrede kun [faa. = Og disse ere, efter min
Mening, ikke andre; end de, der have philo-
sopheret paa den rigtige Maade. ' Jeg har ef-
ter Evne i mit Liv intet forsdmt, ‘men paa alle
Maader hestrzbt mig for at komme 1 disses
Tal; om" jeg har bestrzbt mig derfor paa den
rigtige Maade, og om jeg har udrettet noget
vil ‘jeg  bedst’ erfare der, hvor jeg nu kommer

hen, og, 'om Gud/vil, om fsie Tid, som jeg
troer. . Dette, Simmias og Kebes, er. mit For-
svar for, at jeg med Rette ikke er mismodig
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og wvillig over, at ‘jeg nu skal forlade Eder og
mine hervaerende Herrer, da jeg troer. at jeg
ligesaavel hisset, som her, vil treffe gode Her-
rer’ og Vennei. Mengden: vil vél ikke finde
dette rimeligts  menskilde jeg i) mit Forsvar
“have veret mere overbevisende for Eder, end
for Athens Dommere, vilde det vere mig kjert.
' Da Sokrates havde talt, tog Kebes) Ordet
og sagde: Alt det ovrige; Sokrates, synes mig
at’ vare skjont 'sagts s kun -det iom  Sjelen vil
kuni finde liden Tro 'hos Menneskene; der me-
me, at: denynaar den eb adskilt fra Legemet,
er ingensteds, :men omkommer Jog ' gaaer; under
paa den Dag, Mennesket: déer, ogat den, saa~
snart-den skiller sig-fra Legemet, og!farer:ud
somi Luft eller Rog, oploses og herveires, -0g
er! ingensteds mere at finde. Thi bestod.den
wirkelig nogensteds for, sig, samlet i'sig, og be-
Ariet fra; de Ohder, som Duhar gjennemgaaet,
saa ‘havde vi.jjo et stort iog skjont Haab'om,
Sokrates, at:det,: Du siger, er sandt. * Men dette
behover maaskee ikke faa overtalende og over-
bevisende Grinde,: at' den Afdodes Sjzl end-
nuer itil og besidder nogen Kraft og Indsigt.
— Du har Ret, Kebes, svarede Sokrates, men
hvad: skulle: viigjore? Skulle vi undersége. med
‘hinanden, om det ler sandsynligt, at Shgen: for-
holder sig:saaledes; €ller ikke? — Jeg, svare-



27

de: ‘Kebes,, er nieget begjerlig  efter, at hore
Din:Mening herom, <~ Idetmindste  troer;jeg
ikke; sagde;Sokrates; at.den; deér. hérer! ,vor
Samtalé , var det selv'en Komddieskriver,  tor
sige, at jeg forer’ daarlig 'Snak;, 'og taler om
T'ing, 'som. ikke angaae mig. 'Ifald I altsaa sy~
nes, ville. vi 'tage Sagen.i Overveielse, og:paa
folgende: Maade mndersiige; om :de. Afdodes
Sjeele ere; i nderverdenen ‘eller-ei..” Der er ét |
gammelt:;; Sagn; som: vi: have bérort, at naar
Sjiclene ere: gangue - herfra, rere de:hisset, og
vendeigjen:-filbage 'heiitil i0g -blive levende af
didel 1 Ogidersom det forholder: sig:saaledes,
at: del, Levendéliigjen’ opstaaé: af /de Didde; saa
maae:vel svore Sjle iviere hissety: thi :‘de'.kunde’j
‘ikke ‘komine -igjen), inaarde -ikke varé til. - Et
tilstreekkeligt  Beviis! foroat idetlerisaaledes, vil~
de det sviere; naar-det/virkelig: var indlysende,
at -de: Levende ikke : kilnde-kdmme, andetsteds
fra, end dra:.de Déde;! men: er det ikke sdale~
des ; behdve wi enizanden |IGrundi - Vissellig‘g
svarede Kebes. =+ Meén betragtinu denné Sag
ikke ‘blot med Henlsyn til iMeniesker, men og-
saa,-for - at Du, lettere kan indseé¢:den, med
Hensyn: il alle Dyriog. Plantér, og overhove-
det. til: Alt; .som: hae- Oprindelses»dader 0s. see,
om det-med. Alt forholder sig saaledes; [at en-
hver Ting opkominer af den modsatte, naar-en
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saadan - er forhaanden; 'som: f.Ex. det Skjonne
er det modsatte af det -Haslige, dct Retferdige
af “det Uretferdige 'og saaledeés tusinde andre
Ting." Lader os'mu see, om ded, 'som. har no=
get der er det'modsat,  nédvendigen maa op-
rinde fra dette Modsatte.: For-Exempel, naar
Noget blivér' storre; maa-det da ikke siden va-
ré: bleven storre af det;>'som tilforn var min-
“dre? I Jo. == /Qg: nadr~det) bliver mindre,
maa det .da ikke siden wvere:bleven mindre af
det, 'som tilfornsvar storre 2 = Saaledes er det,
svarede’ han, i~ 2Qgiligéledes 'det:Syvagere:af
det  Sterkere, hog dét Hurtigere 'af det Lang-
somme? — Visseligi = Mon ikke ligeledes det
Slettere af ‘det Bedre; det «Retferdigere-af det
Uretferdigere?' — Hvad: andet?, —: Herom  ere
vi /altsaa tilstrekkelig -overbeviste, at alle Ting
opstaae 'saaledess det ‘Modsatte  af . det Mod-
satte. —- Ja vel. = Mén -fremdeles; bemzrke
vi ikke endnu'moget ved:dem, somstaaer imel-

lem de modsatte’ Ting, ssom jo altid ere to,
nemlig.ien dobbelt ‘Vorden fra det ene til det
andet ‘og.fra- detté/igjen: til hiint? som 'imel-
lem' det Storre og Mindre er der Vaxt og Af-
tagen, » oy saaledes sige viy. at det ene voxer,
og at dethandet: 'aftager. = Ganske rigtigt. —
Mon det-ikke forholder sig paa samme Maade
med at .adskille 0og sammenblande; afkjéle og
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opvarme ;' og-alt-andet?-Og have vi end ikke
altid -Navne :hertil , .mad det: dog /i’ Virkelighe~
den: forholdé sig saaledes, at.det eneioprinder
af :det’andet, og-at.der er en: Vorden-fra det
ene til.det andet. — Visselig. %h Men, vedblev
dhan, er: dér¥ nuiikke ogsaa noget;s dérer Livet
-‘modsat ! ligesom Sovrien, den vaagne Tilstand ?
o Jo rvist, sagde Han,i— Of hvad 2 — Doden. 7
w—1Altsaa oprinde ogsda disse; af: hinandenj da

.de‘eré, modsatte, 03 der maa gives en dobbelt
Vorden simellém-—dem ;  da de eréitvende. —
Hvad candet?) — Forbindelden. af: det- efie: Par
af de nylig néevnte Ting, vedblev: Soksates, vil
jeg nu.sige:Dig;, som ogsaa den dertil-horende
‘Vorden ; siig:Duianig isaa de; andie. . -Jegsiger
xemlig) eeter! atrsove,, €t dhdet at vdage; af
Sbvnen -oprinder!den | vaagne . Tilstand -og ‘af
denl wvaagne Tilstand: Sévnen]; og:begges' Vor~

den: ervat dove ind (0gsivaagne: op.:ii Har jeg
tilstraokkelig forklaret Digi dét 2 4 Fuldkoms
men?, i Siigl mig [ -dew samime om Livédt og
Didend ! Sagde - Du ikke; at: Livet yarDdden
modsat? ~—Jo, ++ Qg atdeioprinde:afhinan~
den. —i1Ja. = Hvad blivebder) altsaaaf det
Levendé? =+~ Det;:Dbde:ls— . Og af det Dode?
= Nédvendig, sagde:hany maaman tilstaae] det

Levende. +: Af de ‘Diode,::Kebes, bliver. alisaa
dét Levende ogide Levende 2 +— Det et indly-

2 ttatad®. sr 2GS
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sendé, svarede han. —iAltsaa}: sagde han, ere
vore Sjzle 1 Undervérdenen, = Saa synes ' det.
~ 10gikke sandt, -ogsaa hvad disses Vorden
angaaer; ér deniene tydelig mok?) thi'det at
doéler jo'tydeligt ‘mok? — Visselig. .—: Men
hvad skulle) vi gjore? sagde’han.: Maae vi.ikke
antage!! én' ‘modsat Vorden, eller skulde Natu-
" ren fra denne Side vere lam? Maaevi 'ikke
nodvendig: dntage: en ‘Vorden, der 'er 'det-at
doe imodsat?/ = Nodvendigviis, svarede chan,
~— Og hvilken ‘¢r denne? — Det at devewop
igjeniTs—!:Gives "der’ altsaa’ en Opleven,)maa
denne just” vaere 'de Levendes: Vorden: af de
s Déde. ' Visseligs ~  Alisaa ogsaa paa: denne
‘Maade “ére .vi'blevne ‘enigerom]latide: Levende
oprinde af dé)Dode,. ligesaaveli som de Dide
af de Levende. 5 Og ' forholder :dette 1sig-aa
saaledes; isynes det ‘mig. at vare! et tilstreekke~
ligt ‘Beviis. for; 'at- de: Dodes Sjwle maae vere
etsteds, hvorfra de igjen blivélevende. < Ifol-
ge det,! der :allerede er ‘tilstaaet, synes Sagen
nddvéndig at' maatte forholde :dig: saaledes: 't
Duivil! nu'see cKebes, : at vi; som mig isynes,
ikke' ‘uden' Grénd’ have tilstaaet dette. .Thi
naar det ehe ikke-altid ‘svarede -til ‘dét andet
og hiin) Vorden ikke: gik'omkring: som i en
Kreds, men! der! kin. gavés ‘en lige fremadskri-
dende Vorden -fra ‘det ene -til: det ligeovérfor
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staaende, uden at det vendte sig ‘og kom tilba<
ge til ‘det andet, "saa indseer Du ' vel, at'alt
vilde “tilsidst faaé samme Skikkelse' og'komme
i samme Tilstand: ‘og al Vorden vilde 'saaledes
ophore. — Hvorledes ‘mener Du det? spurgte
han. ‘= Det er aldeles ikke vanskeligt at for-
stade -det, jeg ‘sige‘r. Thi’dersom der vel ga-
ves ‘en Indsoven, men ingen dertil svarende
Opvaégnen, som oprinder fra ‘det Sovende, saa
indseer Du'vel, ‘at -dlt vilde tilsidst bevise, at
Fortzllingen om Endymion var en Fabel, uden
al Betydning, fordi det vilde gaae alt, 'som
ham, at det sov; og dersom alt blandedes, og
ikke igjen’ adskiltes, saa vilde jo snart det Ana-
xagoveiske Chaos indfinde sig, - ‘Og' tiaat nu paa
sarame Maade, kaere: Kcbes, 'alt, hvad ‘der har
Andeel i Livet, dode, og, efterat det'var déd, -
forblev i samme Tistand og ikke levede op
igjen; maatte da ikke nodvendigen tilsidst' alt
vare dodv og intet leve? Thi dersom det Le-
vende vel oprandt af noget andet; men det
Levende selv déde, hvorledes var''det’ da ‘mu-
ligt at forhindre, at ikke alt oplostes i Doden?
< Ingenilunde, Sokrates, svarede Kebés; hvad
Du  siger; Synés mig at veere fuldkommen' sandt.
~/'Det forholder sig ogsaa, som mig" synés,
ganske saaledés, -og' vi have ikke ladet os be-
drage, da vi indrémmede ‘dette, men der gives
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vifkeli‘g en Opleven, . en de Levendes. Vorden
af de Ddde .og en Varen for de Afdodes Sjxle,
en. bedre. for de Gode, en varre for de On-
de. — .Da tog Kebes Ordet:i. Ogsaa efter den
Setning, Sokrates, som Du . ofte; pleier. at an-
fore, at vor Laren ikke eriandet, end en Er-
indring, — ogsaa efter denne maa det, ifald
den er sand, nodvendig, antages, at'vi i en fo-
regaaende, Tid thave lart, hvad vi nu erindre.
Og dette var jo umnligt, naar vor Sjal ikke
havde varet. til, forend den fremtraadte i den-
ne menneskelige Skikkelse; altsaa ogsaa heraf
synes det at folge, at vor Sjel er udiddelig, —
Men, Kebes, faldt Simmias ind; hvilke Beviser
gives der herfor? Bring mig dem i, Erindring,

thi jeg erindrer dem nu ikke tydeligt: — Kun
det skjonneste, svarede Kebes, vil jeg anfore,
det nemlig, 'at, naar. Menneskene. blive ! ad=
spurgte, 0og Een kun forstaaer, at: sporge rig+
tigt, de af dem sely ville kunne sige; hvorle-
des Alt, forholder sig, da de jo dog, dersom
ingen Erkjendelse og rigtig Indsigt boede, i
dem, ikke ville vere istand. hertil.  Og;f{orer
man dem til  de mathematiske Figurer eller
noget, Lignende, vil det iser blive tydeligt, .at
det forholder sig saaledes.. —, Naar Du:ikke
paa denne Maade, Simmias, sagde Sokrates,
kan blive overbeviist derom, saa see til, om
S e (R S topsn e /—/»//414 .uk-r,
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Du kan blive ienig med os, naar'Du betragter
Sagen 'paa “folgende Maade. Du tvivler altsda
om, hvorledes det; vi kalde at lere, kan vare
en Erindring. —Jeg tvivler just ikke, svarede
Simmias ; jeg ' treenger kun til den’ Erindring,
hvorom netop Talen er; og ved det, som Ke-
bes nu har begyndt at sige, er. jeg allerede nz-
sten bragt’i Erindring derom og' troer det;
men ikke destomindre “vil det vare mig kjart
at hore, hvorledes Du nu vil foredrage deti—
Saaledes , sagde han.! Vi ‘ere dog vel enige
om, at'maar: Nogen skal -erindre sig noget, maa
han: tilforn have vidst det? :— Det forstaaer
sig;sagde han. — Evre vi ogsaa enige herom,
at'den ‘Erkjendelse; man paa:denne Maade
faaer; er en Erindring? Jeg forstaaer det nem-
lig daaledes:naar Nogen secer eller horer eller
paa ‘anden :Maade’ sandser noget, og han  da
ikke aléne erkjender dette; men iagttager ogsaa
noget andet, hvorom Foresiillingen ikke er den
samme; ‘men ¢én anden, kunne vi da ikke:med
Foiei sige, at han erindrer sig det, hvorom han
har'«faaét en: saadan Forestilling ? —  Hvorle-
des forstaaer Du «det? —~ Saaledes, for atran=
fore Exempler: Forestillingerne om et Menne-
ske og en! Lyre ere'jo /dog forskjellige? —
Hvad andet?. — Veed Du nu-ikke; hvorledes
det! gaadr: Elskerne, naar de see en Lyre, jen
3
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Klzdning eller noget andet, som deres Elske+
de pleie ‘at bruge? De kjende Lyren og op=
fatte i Tankerne Billedet af den Yndling; hvem
Lyren tilhorers; dette er nu en Erindren, lige-
som den, der seer Simmias, ogsaa ofte vil ten-
ke paa Kebes, 1o0g saaledes med tusinde andre
Tings — Ved Zeus, svarede' Simmias, saaledes
med tusinde Ting. — Og kalde vi nu ikke
sligt’ en Erindren, iser naar det moder Een
ved Ting, som man formedelst Tidens Langde
og fordi man ikke har tznkt derpaa, allerede
har glemt? — Visselig. — Og fremdeles,. sag~
de han, kan man nu ogsaa, naar man seer en
malet Hest eller en malet Lyre, derved erin-
dre sig et Menneske? og naar man scer Sim-
mias afmalet, derved erindre sig Kebes? —
Visselig. — - Og naar man secer Simmias afma-
let, ogsaa erindre selve Simmias? — Ogsaa
det. — Og ikke sandt, i-alle disse Tilfzlde
opstaaer der en Erindring hos os, snart af li-
ge, smart af ulige Ting? — Saa er det. —
Men naar Nogen ved lige Ting erindrer sig
noget, maa han da ikke-ogsaa ndvendig blive
vaer, om disse i Ligheden staae noget-tilbage
eller ei for det, som han derved erindrer sig?
— Nodvendig. — Overvei nu, sagde han, om
det forholder sig saaledes. Vi kalde dog no-
get liigt? Jeg mener ikke, som et Stykke Tre
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et-andet, eller ‘en Steen en anden",> eller des-
lige), ‘men “noget udenfor alt dette; det Ligé
selv.  Sige vi; at dette er noget, eller ei? —
Ved Zeus, sagde Simmias, ‘t6r vi paastaae deite
af al Magt. —' Erkjende vi ogsaa, hvad dette
er? — Visselig. = Men hvorfra hente'vi denhe
Erkjendelse’? Mon ikke fra’de Gjenstande, hvor-
om vi' nylig talede, “og naar vi see Trastykker, "
Stene eller andre saadanne Ting, der ere’hin-
anden ‘lige, 'have vi da'ikke ved 'disse fore-
stillet ‘os hiint, som dog er forskjelligt fra dis-
se? Eller synes det Dig ikke forskjelligt? Be-
tragt nu’ ogsaa Sagen' fra denne¢ Side: Synes
ikke lige Stene og lige Trastykker, omend-
skjondt de forblive ‘de samme, ‘snart lige, snart
ulige? — Unegteligs — Men nu det Lige selv,
— er 'det’ nogensinde forekommét Dig,” som
Uligt, ‘eller Ligheden; som Ulighed? — In-
gensinde, Sokrates, — Alisaa, sagde han, ere
disse lige:Ting og det Lige selv ikke det sam-
me?" — Ingenlunde, Sokratés. — Og' dog er
det ved disse ‘lige Ting, som ‘ere forskjellige
fra selve Ligheden, - Du har dannet og opfattet
Erkjendelsen af denne, — Fuldkommen sandt.
—>Idet den enten' er hine liig ‘eller uliig, —
Ja vel. — 'Og det gjor jo intet til Sagen; thi
naar Du seer noget, og ved dette Syn forestil-'
ler Dig noget andet, dét vare uliigt eller liigt
3¢
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er. der jo nodvendig foregaact en Erindring., —
Visselig: — Men fremdeles, sagde han, moder
det samme. os ved de lige Trastykker og de
Ting,. vi nylig:talede om? synes de  at vere
ligesaa : lige, som det Lige selv?. eller feiler
der.noget .deri, at de ikke ere saadanne, som
det Lige? — Der feiler meget deri, svarede
han. — Ere vi ikke enige, heri: ‘naar Een ,ved
at. see noget bemarker: det, jeg nu seer, vil
vel vare som noget andet, men det maa staae
tilbage derfor, og formaaer ikke at vare som
hiint og er ringere, maa da ikke den,.der be-
marker dette, nddvendig i Forveien have kjendt
det, om hvilket han siger, at det andet wvel
ligner det, men er ufuldkomnere? — Nodven-
dig. — Men hvorledes 2 gaacr det os ikke paa
samme Maadc med de lige Ting og det Lige
selv? — Visselig. — Vi maae da altsaa nod-.
vendig have kjendt det Lige for den Tid, da
vi forst saae: de lige Ting og bemarkede,. at
de vel alle strebe at vere som det Lige, men
kunne ikke naae det. — Saa er.det. — Men
ogsaa dette maae vi dog vel tilstaae; at vi paa
ingen anden Maade have bemarket eller ere i
Stand til at bemwrke dette, end ved Synet,
Folelsen eller en af de andre Sandser ,, thi,
heri, mencr jeg, cre de alle af samme Art. —
| De ere ganske af samme Art, Sokrates, med



37

Hensyn til. dety. vor Understgelse vil: bevise. ==
Af 'de sandselige Iagtiagelser kunne vi alisaa
lere, at Ali, hvad. der falder i Sandserne;
streber efter hiint, som er det Lige, men naaer
det ikke; eller hvorledes skulle vi udtrykke
det? ~—Just saaledes. — Férend vi altsaa: be=
gyndte jat see, hore og bruge de andre Sand-
sci'-,- thaae vi etsteds fra: have modtaggt Erkjen:

delsen om det Lige selv; hvad.det egentlig er; naar

vic skulle henfore: det Lige i Iagttagelserne dexr=
til, thi-alt dette straeber vel at vere som:hiint;
‘men! er dog altid ringere. ~— Det, folger nod=

vendig  af: det, vii tilforn have sagt.i== Men
have vi ikke strax fra‘Fodselen af seet, hort
og havt de andre Sandser? — Jo vist. —: Qg
vi, maattely; sige vi,) foreénd 'dette skedte,! hawd
modtaget Erkjendelsen. af det Liges —: Jau ==
Det er ‘altsaa indlysende, ‘at vi, nédvendig maae
have modtaget; denne for Fodselen. — Det er |
indlysende. — Naar,vi altsaa have modtaget
denne for Fodselen; og havde den, idet vi fod-
tes, saa erkjendte vi, forend vi bleve fodte og
strax, efter Fodselen, ikke alene det Lige, det
Storre og Mindre;: men ogsaa alt deslige til-
sammen. Thi na' er Talen ikke mere om det
Lige, end om det i .0g for sig Skjonne, Gode,
Retferdige og Fromme;-og, som jég sigér, om
alt det;- som villsaavel i vore; Sporgsmaal som
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Svar betégne som det, der cry saa at vi altsaa

nodvendigen maae have modtaget Erkjendel-
serne om -alt dette, fovend vi bleve fodte. —
Saa.er det. — Og dersom vi ikke altid igjen
glemte ‘dem, efterat vi havde modtaget dem,
maatte 'vi aliid have-dem og vort'hele Liv
igiennem vezre os dem bevidste. - Thi det kal-
der man /jo ab vide, at besidde en modtagen
Erkjendelse, og ikke at tabe den? eller kalder.
man ikke det at glemme, Simmias, naar man
har ' tabt ‘en Erkjehdelse? — Jo wvissclig. —
Og naar vi, mener jeg, for Fodselen have

modtaget. og- ved Fodselen tabt disse, -men si<

den’ ved Sandsernes Brug igjen have -optaget
de samme Erkjendelser, vi allerede engang til-
forn havde ; mon da ikke det, vi kalde atla=
re, er igjen at optage en Erkjendelse, der er
os eiendommelig? og mnaar vi kalde dette at
erindre, benzvne vi det da rigtigt? — Visse-
lig. — Thi vi have jo scet, at det er muligt,

i at den, der iagttager noget, enten ved Synet

og Horelsen, eller ved en anden Sands, derved

i tillige  kan' forestille: sig noget-andet, som han
havde glemt, og som var forbunden med det-

te, som liigt eller wuliigt.  Altsaa, som jeg si-
ger, ‘eet af to maa antages: enten ere vi fodte
med . disse  Erkjendelser, “og vi besidde dem
alle vort hele Liv igjennem; eller de; om hvil-
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ke vi sige, at de lere noget, erindre sig i
Grunden kun dette, og det at lzre er altsaa
en Erindren. — Det forholder sig ganske saa~
ledes, Sokrates. ~—~ Hvilket vil Du altsaa vel=
ge, Simmias, enten at.vi'fédes med Erkjendelse,
eller at vi siden erindre -os det; hvorom vi til-
fornhave havt en . Erkjendelse? — Jeg veed
i dette Oieblik. ikke , hvad jeg skal vzlge; So=
krates. = Men hvorledes? kan:Du' valge det=
te, cller hvad synes Dig herom? En Mand, som
veed noget; maa. han kunne aflegge Regnskab
for det] han veed, eller ei? — Dét er aldeles
nodvendigt, Sokratés. ~— Men troer Du, at alle
kunne aflegge Regnskab for: det, vi nu have
talet om ? — Jeg vilde Onske det,'svarede Sim-
* mias, men; jeg frygter meget mere for, at der
i Morgen ved denne Tid ikke lengere findes
nogen, der paa en tilfredsstillende Maade er i
Stand  hertil. = Du. troer altsaa' ikke, Sim-
mias, at alle Mennesker vide dette? — Ingen-
lunde. — Alisaa erindre deé sig siden det, som
de ‘eéngang have lert. —: Nodvendigviis, —
Men naar ‘have vore Sjele modtaget Erkjendel-~
sen herom? 'dog: vel - ikke: efter den Tid, vi
fodtes som Mennesker?. = Ingenlunde. —
Altsaa tidligere? — Ja, — Altsaa have vore

Sjzle veret til, Simmias,: forend de fremtraadte
i menneskelig, Skikkelse, ruden Legemer, men
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‘}med Indsigt. — Ifald: vi ikke ved Fodselens ha-

{ ve, modtaget disse’ Erkjendelser, Sokrates; thi
denne 'Tidspunkt 'er'endnu 'tilbage. ' — Vel,
min: Ven! men til hvilken anden' Tid tabe vi
-demv'da igjen? Thi vi'have dem ikke, naar vi
f6des, som: vi nylig ere ‘blevne enige om. El-
ler :skulle vi-tabe dem paa‘'samme Tid, vi mod-
tage dem?: eller kan Du angive en anden Tids-
punkt. —  Ingenlunde,. Sokrates, jeg -markede
ikke, .atrjeg 1 Grunden' intét-sagde. —' Forhol-
der det’ sig da 'ikke sadlede$,  Simmias?: Der—
som . det, vi stedse' fore i Mundeny virkelig er
noget, jeg mener, det-Skjonne, og Goéde og
alt Vasentligt. af dennel‘Arty:0g vi hertil -hen-
fore-alt; hvad vi sandse, idet vi'finde , at det
for har. varet til, somy vort; 'og sammenligne
det hérmed, som med ¢t Forbillede, saa maa
nodvendig, ligesom dette er, ogsaa vor:Sjel
have veret til, forend vi fodtess Men dersom

alt-dette -er ‘intet, saa er vor héle Tale uden

al Grund. Forholder det sig nu virkelig saa=
ledes; og er det lige nodvendigt, ‘at, naar hiint
er, ogsaa vore Sjele maae have varet for vor
Fodsel, og, at, naar ikke ‘hiint, ‘da heller' ikke
dette ? — ' Paa en forunderlig' Maade; Simmias,
synes :mig dette at vare lige nodvendigts- og
vor Tale har ' taget en smuk Vending, derhen
nemlig, at vor Sjzl maa, forend vi fodtes, ha-
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ve. veret til paa samme:Maddé; som hiin Tin~
genes Vasen, hvorom 'Du nylig talede..  Thi

jeg veed intet, der er mig saa klart, Som:détte;

at alt deslige,,:isom -det- Skjdnne; , det :Gode og
hyvad Do ellers: nylig :anforte, virkelig maa va=
re til i Ordets! hoieste Betydning; for! mig et
derfor Beviset aldeles  tilfredsstillende.; =~ Mon
ogsaa: for Kebes? ispurgte. Sokrates, thi ogsaa
ham bor 1vi loverbevise, — Vistnok:ogsad  for
ham ,: syarede Simmias, som; jeg! troer,’ end=
skjondt han'af alle Mennesker ér den,i der: van~
skeligst ,lader ' sig. overbevise.! Dog :dérom,

troer jeg, er' han nu iilstrekkelig overbeviist,

at vor: Sjel har veret til, forvend vi fodtes, *

Men: at (dén ogsaa vil/;vedblivé at wveere itil ef-

ter; Ddén, synes heller ikke mig;, Sokrates; at
vaere;beviist, -thi, endnu have vi Mngdens Me=
ning ;- som . Kebes nylig ‘anforte, imod 1 os 5 at
Sjelén nemlig idet: Oieblik, Mennesket déer;
muligen. henveires og dénsiTilvarelse:saaledes
ophdrers |, Thi hvad forbydér 0s at-antage, at
den,;vel; “andensteds - fra.kunde: vaere jopranden
og:sammensat: ‘og have vaetetitil ) forend den
indtraadte. i.et ;menneskeligt Legenie;: men -at
den, naar den var indvandret:i-déue: dg; igjen
adskiltes, derfra, dog. selv maatie dée og:gade
under? — Vel talt, Simmias, svarede Kebes,
thi kan den. ene, I"lalvdeel,éynes.lét viétre: beviist
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har veret'til, forend vi fodtes; men der staaep
endnu. tilbage at bevise, at vor Sjl ligesaavel
skal vave il efter Doden;, som for vor Fédsel,
ifald ‘Beviset skal vare fuldendt: — Det'er al-
lerede: beviist, 'Simmias og Kebes, naar I kun
ville -bringe denne S@tning i Foréning mied
hiin, som.-vi forhen ere blevne enige om, at
nemlig alt Levende oprinder af det’Déde. ‘Thi
naar Sjzlens har vavet il forhen, og naar den),
idet den gaaer ind 1 Livet og fodes, nédven=-
dig‘kin kan have sin’ Oprindelse’ fra Déden

og fra idet at vere -dod, skulde det da'ikke
" nodvendigen:folge , 'at den:ogsaa maa vere til
efteriiDoden j« da''den’dog igjen skal fodes?
Dette'er. altsaaj soml feg sagde; allerede beviist.
Dog synes Du og Simmias gjerne -at ville ud-
fore denme::Szting videre og ligesom Bornene
at frygie for; ot Vinden' virkelig skal bortblase
og adsprede den, ! idet)'den gaser ud' af Lege-
met, iseer)naar ‘Een! tilfmldigyiis' ikke: dode; i
ot/ !stille; Veir;’ meniandér on 'sterk ‘Storm. ==
Kudbés svatede smilende: ' Gjor Dig altsaa Uma=
ge fory Sokrates, ut 'overbevise ‘os,’ som om ' vi
frygtede 3 vller i rettere, ikke 'som' 'om vi frygte~
e, thi maaskee er der et Barn i os, der fryg-
ter! for sligt. - Lader o5 altsaa éverbevise dette
omy at-det ikke behdver at frygte for Doden,

g
\
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‘somret Spogelse. == Mer détte; svarede Sokra~ -
tes; maae Iidaglig besverge; indtil Iiuddrive
det. = Hyor, Sokrates, skulle vi:finde en dyg>
tig ‘Besvarger til: saadanné Tingy naar Dd for+
lider res 2.« Hellas eristoryKebes, sagde-han)
og i det eré mange .'dygtige! Mend ;—desuden
gives' der jo ogsaa mange. barbariske Folk,
hvilke man- alle maa. gjennemsige, for:at finde
eén saadan Besvargér, uden hverker' at spare
Penge cller | Mboies«» Thi der gives vel :intet,
hvortil:  bedre kunde anvende:Eders' Penge.
Men- ogsaa -iblandt Eder -selv: bor I 5oge;’ thi
maaskee ville T ikke) léitelig finde nogen,.der
var: bedre dstand 1il at/gjore dette/ end T selvs

10! Dette skal *'visgelig sskeéy svaréde: Kebes,
mhen-ladér os nu-vendeliilbage:tilidet; vi: skres
de ‘udfra; om-det behager Dig..-—  Ja vel
behageri'det! smig, - og ‘hvorfor.iskulde: det: ikké
dev?== Vel talt, sagde/ham. += (Altsan: omtrent
_saaledesly sagde ‘Sokrates;' maae:vi sporge:ds
selvs hvilke! Ting eri'det vel egety.at det)at
blive 'é6plost; kan mide! dém, 0og for hvilke iniaa
mlan befrygte déteyog fori livilke ikke?: der-
paa: bor man ‘underssge, otil hvilke iafi dissé
Sjwelen hérer;- og ifélge heraf enten fatte gode
Mod  elle¥ frygie for vore:Sjale. -/ Ganske
rigtigt; sagde han. « Mon: det: nulikke ‘erdet
Sammensatte; 'ifélge | dets Natdr ,»eget, av-op=
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Z loses: paa:samme: Mdade, Som det-er sammen-

sats men gives der: noget Usammensat; maa
det wel: tilkomme- dette, om ‘ellers noget, at dét
ikke kan mndergaaé demne Forandring?— Saa+
ledes:; synes.-dét . mig rat: forholde sig, - svarédé
Kéhes:';— 1 Oglikke isandt, -hvad. der: altid for=
holder sig: eéns| og paar samme Maade,. det ‘er
yeliiisnarest det'Usammensatte,,| menchvad (der
snart forholder:'sig.'paa. denne, shart paa en
andeén ‘og aldrig paa den' samme Maade, det ér
vel - det Sanimensatte? == Saaledes syres det
idetmindste ~mig. '~ Sad lader! 6s .da, sagde
han, «vende: ‘tilbagel til! deiyi vi forhen: talede
om. Hiint Vassen selv, hvilket i vore Spérgs-
maaliog: ! ,Svar:, tilskriveiegentlig. Varen;! for-
holder «det sig : vel .altid>paa samme Madadey el»
ler shart-saaledes; snart anderledes? Dét.i og
for sig), selvn Lige)) « Skjonne . ogralt,hhyvad der
har:; egentlig! /Veereny:'kah: det nogensinde: un-
dergaaé nogensomhelst-Forandring 2 elle-fors
holden il‘:ketenhy"er af!disse, ~det’ hat!'en eers=
artet - Véerén,i sig .altid [)paa 1samme| Maade;
og./modfager |aldrig nogensteds: nogensoinhelst
Forandring!ipaa /nogen Maade? (=~ Dét' maa
nddyvendig i Sokrates,’ forholde sigipad een og
samme! Maadel; svarede Kebes: —! Mén na de
mange enkelte skjonne! Gjenstande,! som:Meni-
ngsker, . Heste, ‘Klaeden: ¢ller landet-deslige; en=
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tén ‘skjont-eller liigt eller- noget-af samme:Navn,
som’ hine), ! <~ 2forholde “ogsaa- disse:: sig' al-
tid ‘paa safime Maade, “eller paa en hine gan-
ske-modsat Maade; saa’iatide;, for at sige det
'med faa Ord, aldrig hverken ligne sig selv el-
ler “hinanden indbyrdes. '— . Saaledes er det,
sagde Kebes; de forholde sig'aldrig-paa samme
Maade.: — Og disse *'Ting kan Du. berére, see

.‘og ‘agttage ved 'de 'andre Sandser; men hine,

som  altid ere sig selv lige, kan Du ‘paa ingen

anden Maade opfatte; end ved Sjxlens Tenk-

ning selv., “thi'de ere formlse og kunne'ikke
_sees; == Du har-faldkommen Ret, sagde han.
_~~Skulde’vi da, vedblev han, antage to Arter
af Ting, den ene synlig, ‘den anden formlés?
—=“Det villeivi. =~ 0g dét formlose, som det,
der ‘altid forholder-sig: paa samme . Maade, ‘men
det synlige, 'som  det; | der'~aldrig ler’ sig' selv -
Jiigt? == Ogsaa’ det, sagdé han; ville vi'antage.
— Veélan day er ikke den ene ‘Deel af os Lege-
me, den anden Sjel? — Nodvendigviis. — Med
hvilken af 'hine:to Arter ville vi'nu vel sige,
at Legemet har storst Lighed' og Slegtskab? —
Det indlyser Enhver, sagde han, med det Syn-
lige. — Men hverledes? er Sjzlen synlig eller
usynlig? — Af Menneskene kan den idetmind- X
ste ikke sees, ‘Sokrates. «— Men omtale vi det
Synlige og Usynlige 'uden med Hensyn til Men-
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neskenes Natur, eller,  mener: Du; med Hensyn
il en anden? — Nei, med Hensyn til.den men~
neskelige, — Hvad sige vi altsaa, em Sjelen, at
den. er synlig eller usynlig?, — Usy.n]ic}, =
Altsaa formlds. —Ja.. — Sjaelen er jaltsaa det

Formlose ligere, —end- Legemet, men dette det

Synlige. — Nodvendigviis, | Sokrates..'—, Og
.ikke sandt, ogsaa! derom -have vi lenge varet
enige ; at naar. Sjzlen betjener sig af Legemet

for at.betragte noget, enten yed:Synet,' Horel-
sénéller: en “anden! Sands '~ thi .det at'be-
qragte -noget ved; Hjelp af L'egemet,. ler jo:at
Jbetragte - det ved: en: Sandsi— gaa drages. den

af Legemet til.de Ting, som. ikke ere!sig selv

lige, - og da forvildes,, forvirres den, og: tiimler

som -en: Drukken; fordi iden. har. berort isaa-
danne ! Ting. - Visseligs=—:Meénnaar,den ‘bé-
2 -tragtet ved -5ig ' sely,) kommer den tili.det Ré-
ne, altid Virende) Udodeligé, og Uforanderli-
ge, 08, som beslegtet dermed; holder den sig
ialtid -til. detté, naai/den €r.ene og det bliver
den forundti  Daihar dén Hvileiéfter sin Om-
vandrenh, og'er. dgsaaii Forhold:{il hiint; just
fordi den berorte saadant, aliid sig selv liig,
og .denne . dens Tilstand kalde! vi. Fornufiig-

X Aedo— 1 alle Henseender, Sokrates., er dette
skjont og sandt: sagt..=— Med hvilken af begge
Axter wroer: Du alisaayoat: Sjelens: ifolge det, vi
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forheén og nu have sagt; har stérst Lighed: og
Slegtskab?.. — Jeg: troer, Sokrates, at enhver,
sélv. den ulervilligste, maa; naar-han ledes paa
denne. Maadé tilstade,; at Sjelen.ileet og alt -
“har, storre Lighed med det evig Uforanderli- -
ge, end med det,Fomndelhgc. —.0g Lege-
met.?, = Med dét Andeti — Betragt-nn ogsaa
Sagen fra denne, Side:: Saalenge Sjzl og Lege~
me-eré forenede, hyder Naturen (détte at tjene
_og lade sig beherske, hijin derimod at herske
0g! regjeres; ‘thyilket. troer:Du nu,. ifolge heraf,
at:ivaeré det Guddommeht,e liigt, iog hvilket
det:Dodélige? Eller troer Du ikke; at det:Guds~
dommeligé; ifolge sin Natur, er!, saaledes  be»
skaffen, at .det maa herske .og regjere, og det
Didélige, :at det!lader. sig beherskeog tjener?
— Visselig, = Med  hvilket har nu,Sjelen Liig-
hed 2= Det ler -aahenbart, Sokrates,at.Sjzlen
ligner. det Guddommelige ogLegemet det Do~
delige. .= Betragt-nu,; Kebes, ;dm- det ikke
folger af alt det; der er sagty atSjlen har storst
Lighed 'med det Guddommelige; Udbdelige,
Fornuftige, Eensavtede, Uoploselige og aliid
paa een og samme Maade sig forholdende, men
at Legemet - derimod  har storst! Liighed med
det :Menneskelige,, Dodelige,! Ufornuftige; Man~
geartede; Oplaselige og laldrig paa samme Maa-
de sig-forholdénde. + Eller ckunne , vi,: kjere
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Kebes, fremfore noget' herimod, ‘til Beviis for,
.at det ikke forholder sig saaledes? — Det kun-
me vi ikke.i+— Men, "naair nu dette forholder
sig - saaledés, tilkommer det da ikke Légemet at

Z blive hurtig oplost, men Sjelen derimod-at

vaere ganske og aldeles uopldseligy eller dog
somtrent saaledes ? == Hvad ‘andet? —/Du-bemar-
*ker dog; sagde han, at,'naar Mennesket dder, det
‘Synlige ved ham, Legemet, der ligger i det Syn-
lige og kaldes Liig, og/for hvilket det er eget at

_opldses, at falde sammen og heﬁveires;ikke strax
kommer: i denne Tilstand; ‘men endnu kan
vedvare ' én rum' Tid; og; naar' Een dber 'med
et'blomsirende Legeme i 'Ungdomsalderen;ida
meget lange. © Og ‘er Legemet renset og ind-
salvet, som-hos iEgyptierne, kan: det holde sig
-en’ fast' utrolig ‘Tid.>/'Ja, nogle Dele af Lege-
met, som Knokler, Sener og alt deslige, ere,
om ogsaa det dvrige raadner, saaat sige, udo-+
delige; ‘er det ikke saa? «— Jo:wvisselig. — Og
Sjzlen, det Formlose ved Mennesket,: der van-
drer'til et andet Stedy 'der er 'edelt og reent
7 oy formldst, til den sande’ Aandeverden; til
den gode og vise Gud, hvorhen ogsaa min
Sjzl, ‘'om'Gud vil, snart skal vandre, — denne,
: der'/er saaledes ' heskaffen  og saaledes 'artet,
skulde, maar ‘den sondres fra Legemet, strax
henveires og forgaae; 'som .de. fleste Mennesker

{c/%m»‘l.ﬁéa//u; a3h =
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sige? Det vzere langt fra, Kebes og Simmias.
Nei, snarere forholder det sig 'saaledes: den
Sjel, der reen forlader Legemet, og intet treek=-
ker med sig af det, fordi den med god Villie
intet havde tilfzlleds dermed i Livet, men!flye-
de det, og blev samlet i sig selv. og stedse var
beteenkt herpaa; — men 'dette er jo intet an-
det, end at philosophere paa den rigtige Maade |
og i Sandhed at vere betenkt paa at dée ro-
ligs eller kalder min, ikke dette at vere
betznkt paa Doden? — :Tilvisse. — - Mon
ikke den, der forholder sig saaledes, vil van-
dre til det, der er den liigt, til det Form-
lose, det Guddemmeligs, Udddelige og Fornuf-
tige, og naar den kommer derhen, leve lykke-
lig, Dbefriet fra Vildfarelse og Uvidenhed, fra
Frygt og vilde Lyster og alle de andre men-
neskelige Onder, og, som det hedder om de
Indviede, i Sandhed tilbringe den ovrige Tid
i Selskab med Guderne? Skulle vi antage det-
te, Kebes, eller noget andet? — Ved Zeus,
just dette, svarede Kebes. — Men naar den
adskilles fra Legemet, besmittet og ureen, fordi
den altid har havt Omgang med Legemet,
pleiet og elsket det, og har veeret fortryllet af
det og af Lyster og Begjerligheder, saa at den

-

intet antager for sandt, uden det Legemlige,

som man kan berore og see, drikke og spise
4

!
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og bruge 1iil sandselig Kjerlighedsnydelse, og
derimod ‘er bleven vant til 'at hade, skye og
frygte for alt det, som er skjult fgi‘ Oiet og
usynligt, men som skues af Fornuften og er-
kjendes ved Philosophie, troer Du, at en Sjel,
der er saaledes beskaffen, vil reen kunne ad-
skille sig fra Legemet? — Ingenlunde. — Den
vil meget mere, troer jeg, . vaere gjennem-
treengt af det Legemlige, hvilket ved dens Om-
gang og Samqvem med Legemet, — da den jo
stedse var forenet med det og pleiede det, —
ligesom er blevet den tilvoxet. — Visselig. —
Men dette; min Ven, maa man vel tro at vere
tungt og svert, jordisk og synligt, saa at den
Sjel, der har dette ved sig, betynges og trak-
kes tilbage. til det synlige Sted af Frygt for det
Formlose og Aandeverdenen, som der siges,
og bevager sig omkring ved Mindesmarker og
Grave, hvor saadanne skyggeartede Skikkelser
ere blevne seete. Saadanne Skyggebilleder maae
de Sjzle vise os, som ikke ere blevne reent
afléste, men endnu have Deel i det Synlige,
hvorfor de da ogsaa sees. — Det er sandsyn-
ligt, Sokrates. — Og det er vel ogsaa sand-
synligt, Kebes, at det ikke er de Godes, men
de Ondes Sjzle, der ere nodte til at vandre
om paa saadanne Steder, for at lide Straf for
deres forrige lastefulde Levnet. - Og saalznge
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maae ‘de vandre om,:indiil’ de ved: Lysten til
det dem: vedhzngende Legemlige' atter: bindes

er, til et med saadanne Swmder, som de-i'Livet
have beflittet sig paa. — Hvilke mener- Du,
Sokrates? — Som de, der uden Sky hengave
-8ig il Fraadserie; Vellyst og Drukkenskab be-
give sig sandsynligviis i’ Eslers -eller lignende
Dyrearters Legemer. Troer Du:ikke? — Det
er meget sandsynligt. — Men de, som foretrak
Uretfeerdighed , Herskesyge og Rov, 'gaae over
i.de forskjellige Arter af Ulye, Hoge og Glen-
ter; eller hyvorhen skulle vi ellers troe,: at saa-
danne vandrede? — Ganske vist, svarede Ke-=
bes, just 1 saadanne. — Og er 'det ‘ikke aaben-
bart, at det ligeledes forholder sig med -de 6v=
rige; -at enhver gaaer efter Lighedén med dens
egen Straeben? — Det ‘er aabenbart, svarede
han; thi hvorfor ikke? ~ Mon altsaa ikke: de
iblandt dem skulle vere de lykkeligste og. kom-
wie til:det bedste Sted, som have ovet den: al-
mindelige' og borgerlige Dyd, ‘hvilken man kal-

der Besindighed og Retferdighed; som kun op-

staner .ved Vanc og-Ovelse uden, Philosophie

og Fornaft? <, Hyorfor skulle.disse vare de
lykkeligste ? — Fordi'disse sandsynligviis igjen

gaane over:i en saadan ' selskabelig og tam Art,
som 'maaskee Bier, Vesper eller Myrer, eller
4

*

til et Legeme; ' og de bindes da, som rimeligt ™
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ogsaa igjen over i denne menneskelige Art, og
blive atter til skikkelige Mend. — Det er sand-
s synligt. — Men til Gudernes Slegt er det kun
den forundt at komme, der har'philosopheret
og er gaact ganske reen bort. sJust derfor,
kjere Simmias og Kebes, afholde de sande
Philosopher sig fra alle legemlige Begjerlighe-
der; ere sterke og hengive sig ikke til dem;
altsaa ikke fordi de frygte for deres Huusvae-
sens Forstyrrelse og Armod, som Mxngden og
de Pengesyge, eller fordi de skye den Vanwre
og Skam, som er forbunden med Dovenskab,
som de Herskesyge og /Eresyge, — men af
hiin Grund afholde de’ sig fra dem. — Det
vilde heller ‘ikke sémme sig for dem, Sokra-
tes, sagde Kebes. — Ved Zeus, visselig ikke.
Derfor, Kebes, sige de; der baere Omsorg: for
Sjeelen, og ikke blot leve for at pleie Legemet,
Farvel til alle saadanne, og gaae ikke ad sam-

me Vei, som de, der jo ikke vide, hvorhen de

gaae. Men overbeviste om, at de intet bée
foretage sig; der er stridende imod Philoso~
phien og den Frihed og Renselse, som den
skjenker, vende de sig derhen, og félge, hvor-
hen hiin forer. — Hvorledes det, Sokrates? —
Det vil jeg sige Dig. De Lerebegjerlige er-
kjende nemlig, at naar Philosophien griber deres
Sjal, .er den virkelig bunden i Legemet, klzber

7
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fast ved det og er nodt til igjennem det; som
igjennem et Gitter,. at betragte Tingene, iste-
detfor ved sig selv at skue dem, og omtumles
derfor i al Slags Daarskab; den bemerker
dette Fangsels Magt, hvorledes det endog er
til Lyst, saa at den Bundune bidrager selv al- |
lermeest til at lade sig binde. De Larebegjer-
lige, siger jeg, erkjeﬁde, at naar Philosophien -
finder deres Sjxl i denne Tilstand, tiltaler den
den mildt og soger at l6se den, idet den over-

beviser: den om, at al Betragtning igjennem.
Oinene, som ogsaa igjennem Orene og de an-
dre Sandser, er fuld af Bedrag, og derfor over-
taler den'til at treekke sig tilbage fra disse og
ikke” bruge dem mere, end nodvendigt-er, og

opmuntrer den til at samle sig og trakke sig
sammen i sig selv, ikke at troe andet, .end
hvad den selv ved sig selv anskuer af Tinge-
nes . Vesen, og ikke at ansee det for sandt,
hvad den betragter igjennem noget andet, fordi '
dette i ethvert andet jo altid bliver et andet;
og af den Art er jo alt det Sandselige og Syn=
lige, men hvad den selv: skuer er det Tenke-'
lige og Formlése, Den sande Philosophs Sjel
troer nu, at den ikke bor arbeide imod denne
Befrielse, og afholder sig derfor fra Lyst og
Bcg]zerlmhed Ulyst og: Frygt, saame"ct den
kan, idet den beregner, at naar nogen ‘med
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Heftighed  glader sig, frygter, sorger eller at-
traaer, saa er det Onde, han'lider, naar han f.

Ex. for 'sine Begjarligheders Skyld enten har
paadraget sig en Sygdom eller liidt et andet Tab,
ikke'saa stort, som man i Almindelighed troer,
men — hvad der er det storste og yderste af alle
Onder, detlider han, uden at beregne det. — Hyvil-
ket er dette? spurgte Kebes.— At-nemlig ethvert
@\_’[enneskes_ Sjel, naar den heflig gleder sig eller
bedrdves over noget, ogsaa nédes til at troe, ‘at
det, der bringer den i denne Tilstand, ‘er
det Virksomste og Sandeste, omendskjondt det
| ikke forholder sig saaledes. Og ‘dette er for-

nemmelig de synlige Ping; ikke saa? — Vis-
selig.: — Mon altsaa ikke ‘Sjelen i denne Til-
stand - er 'meest bunden ‘af Legemet? —— Hvor-
ledes det? ~— Fordi enhver Lyst:.og Ulyst har
ligesom et Sém, hvorved den nagler og hefter
den fast til Legemet og legemliggjor den i den
Grad, at ‘den antager-det for sandt, som Lege~
meét udgiver 'derfor. . Thi derved at den har
samme; Mening, 'som’Legemet, og glaeder  sig

over det samme, bliver 'den, mener jeg, nodt
til ‘at blive deelagtig j-Liegemets Seder og Ne-
ring, og kan ingenlunde komme reen til Un=

derverdenen, men gaaer altid bort fuld af Le-

X A . s
gemet, saa at den - atter hurtig falder tilbage i

et andet Legeme, og ligesom hensaaet voxer op,
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og bliver derfor udeelagtig i-Omgang med det
Guddommelige, Rene og Eensartede. — Det er
fuldkommen sandt, Sokrates, sagde Kebes. —
Af disse Grunde, Kebes, ere altsaa de sande
Lerebegjerlige sedelige og tappre, og ikke af
de Grunde, Mengden anforer; eller er Du
ogsaa af denne Mening? —Nei, - jeg visselig
ikke. '— Saaledes 'ér det ikke heller, men en
philosophisk Mands : Sjel tenker saaledes, og
kan :ikke ‘troe, at den vel burde lade sig lése
ved Philosophien, men at den, naar den var
lost, igjen kunde overgive sig il Lyst og Ulyst;
atter lade sig binde 'og gjore det forrige Ar-
beide unyttigt, som om' den vilde forsoge et
Modstykke. til Penelopes Vv ; idet den deri-
mod forskaffer sig Ro for alt deite, folger For-
nuften, og er stedse beskjeftiget med.at be-
skue det Sande, det Guddommelige og det in-

gen Mening Underkastede, og nxres herved,

troer den, at.den bor leve saaledes, saalenge
den levér, og at den eftér Doden vil komme
til det Beslegtede og noget Lignende, og be-
fries fra de menneskelige Onder. Ved saadan
en HNeering og under. saadanne Bestrabelser,
Simmniias :0§ Kebes, behdver den ikke at frygte
for, at den. ved Adskillelsen fra Legemet skulde
blive opldst, henveiret og adspredt af Vindene

og saaledes ophdre at veere til.
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Efterat Sokrates havde sagt 'dette; blev det
tavst i-en dang Tid; Sokrates var selv ganske
fordybet i det, han havde foredraget, som man
kunde see paa ham, ‘ligesom de Fleste af os.
Kebes og Simmias talede noget med hinanden.
Da Sokrates bemarkede  dette, spurgte han:
Hvad ‘mene -I om det, vi®nu have gjennem-
gaaet? synes det Eder ikke tilfredsstillende ?
Thi der: gives vel Betenkninger og Indvendin-
ger nok derved, naar man vilde gjennemgaae
det grundigt. Have I altsaa noget andet for
imellem  Eder, saa har jeg intet at sige; men
have I endnu Tvivl om det; som bley foredra-~.
gen, maae I'uden Betenkning fremfdre og ud-
fore det, naar I troe, at det i een eller anden
Henseende kan ' foredrages bedre, eller ogsaa
tage mig med, naar I troe at fare bedre med
mig. — Simmias svarede: Jeg vil sige Dig
Sandheden, Sokrates. Vi have lenge veret i
Tvivl, og den ene stodte til den andeny og
opmuntrede ham til at sporge, fordi vi vel
gjerne Onskede at hore, men dog frygtede for
at gjore Dig Uro og vere Dig til Besvar i
Din nerverende Ulykke. — Da han hérte det-
te, sagde han med et roligt' Smiil: O vee,
Simmias! jeg vil vistnok vanskelig kunne over-
bevise de andre Mennesker om,. at jeg ikke
anseer min narverende Skjxbne for en Ulyk-
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ke, da jeg ikke engang kan overbevise Eder,
men I frygte for, at jeg nu skulde vare i en
morkere Stemning; end i mit foregaaende Liv.
Og, som det synes) tilioe I mig ikke saame-
gen Spaadomsgave, som Svanerne, der, skjondt
de ellers altid' synge, dog synge oftest og for-
trinligst, naar de merke, at de skulle doe, fordi
de glede sig overat de nu skulle vandre til

g !
den Gud, hvis Tjenere de ere: : Menneskene, |
? — el |

som selv frygte for Ddden, lyve Svanerne paa,

og sige, at de synge af Sorg og klage over

Ddden.  De ‘betenke -ikke, ‘at ingen Fugl syn-
a2 A o)

_ger, naar den hungrer ciler fryser eller ellers

lider noget, hverken Nattergalen eller Svalen
cller Herfuglen, om hvilke man forteller, at
de af Sorg synge ‘en Klagesang.. Men hver~—
ken 'disse ieller Svanerne synes at synge af
Sorg, men fordi de, mener jeg, som Apollon
belligede, besidde Spaadomsgave og forud er-
kjende det Gode iUnderverdenen, synge og glae-
dé:de sig mere denne Dag, end tilforn. Men og-

saa jeg troer migat vere Svanernes Medtjener o

o
g
den samme Gud helliget, .og ikke at have mbd-
taget en’ ringere Spaadomsgave af min Herre;
end de, og derfor ogsaa .at kunne forlade Li-
vet med  samme Rolighed, som de.  I'kunne
derfor sige og sporge, hvad I ville, saalenge
Athenernes elleve Mand ville tillade det. —

xS /7/ ol o winn . 7/7'*‘{ —n
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Skjont, sagde Simmias; jeg vil derfor si-
ge Dig, hvilke Tvivl, jeg har, og derpaa ogsaa

Kebes, ifald han' ikke antager det, der er - sagt.
Thi jeg t@nker over disse Ting, Sokrates, om-
trent som~Du: at vide ‘noget sikkert. herom i
dette Liv er enten umuligt, eller dog meget
_vanskeligt ; men ikke paa alle Maader at ville
prove det, der er sagt herom, og at holde op,
forend man er bleven traet ved at undersdge
1 Sagen Sfraralle Sider, er Beviis paa en_svag
| Mand. "Thi ect maa man dog i disse Ting
opnaae, enten lisre eller udfinde, hvorledes.
det forholder sig, eller, hyis dette ikke er mu-~
ligt, antage den bedste af de menneskehoe Me-
ninger, der er vanskeligst at gjendrive, og paa
den, som paa et Bret, forsoge at svémme
igjennem Livet, ifald man ikke péa en sikkrere
og mindre farlig Maade kan reise paa et ster-
|_kere Fartdi, som f. Ex. en guddommelig Tale.
Jeg vil nu ikke l®ngere undsee mig ved at

sporge, iser da Du selv opmuntrer mig dertil,
at jeg ikke siden skal bebreide mig, at jeg ik-
ke har sagt, hvad jeg tenkte. Thi, Sokrates,
saavel naar jeg ved mig selv, som i Forening
med Kebes tenker over det, der ér sagt, sy-
nes det mig ingenlunde tilfredsstillende. — So-
krates svarede: maaskee med Rette, min Ven;
men siig nu, hvorvidt det ikke har tilfredsstil-
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let Dig. — Forsaavidt, sagde han, som man
ogsaa paa samme Maade kunde tale om Lyrens
og Streengenes Harmonie, at Harmonie vel er

noget usynligt og ulegemligt, noget meget skjont

og guddommeligt ved den stemmede Lyre, men.

at Lyren selv og Sirzngene ere Legemer pg
legemlige, altsaa sammensatte, jordiske og be-
slegtede med det Dédelige. Naar nu Nogen
sonderbrod Lyren eller gjennemskar og son-
derrev Strangene, kunde man med samme
Grunde, som Du, bevise, at hiin Harmonie
maatte endnu nédvendig vare til, og kunde
ikke vere forgaaet. Thi det er jo umuligt,
at Lyren endnu skulde vare til, efterat Stren-
gene ere sonderbrudte, og Strazngene selv, som
dog ere det Dodelige lige, men at Harmonien,
som er ligeartet og beslegtet med det Gud-
dommelige og Udédelige, skulde vare forgaaet,
og det endog for det Dodelige; Harmonien,
kunde man sige, maa nodvendig vare etsteds,
og Trz og Strange ville raadne, férend hiin
kan lide noget, Og jeg troer ogsaa, at Du,
Sokrates, har betenkt, at vi fornemmelig fore-
stille os vor Sjzl som noget saadant, at, naar
Legemet spendes og holdes sammen ved det
Varme og Kolde, Torre og Fugtige, ogsaa vor
Sjel maa vere en Blanding af disse Ting og
en Harmonie imellem dem, naar de hlandes

M
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paa en skjon Maade og i det rigtige Forhold
til hinanden. Dersom nu Sjzlen er en Har-

monie, er det klart, at, naar Legemet paa en
uforholdsmessig Maade spzndes eller slappes
ved Sygdomme og andre Onder, Sjzlen da
nodvendig strax maa forgaae, skjondt den er
det guddommeligste, ligesom’ de andre Harmo-
nier i Toner og alle Kunstneres Verker, men
det Overblevne af enhvers Legeme vil endnu
bestaae i lang Tid, indtil det enten er brandt
eller ' forraadnet.  Betenk nu altsaa, hvad vi
skulle fremfore imod denne Tale, naar nogen
paastaaer, at’ Sjelen, som-en Blanding af det:
til Legemet horende, maatte i det, vi kalde
Dadd, forst forgaae. —

Sokrates ‘saae sig' derpaa om, som han
pleiede, og sagde smilende: Simmias har fuld-
kommen Ret. Dersom nogen af Eder' veed
bedre Raad, end jeg, hvorfor 'svarer han da
ikke? Thi han synes vistnok ikke at have an-
grebet Sagen ‘paa en urigtig Maade. * Dog, {or-
end vi svare, mener jeg, bor vi forst hére,
hvad Kebes har at indvende imod vor Tale,
at vi kunne vinde Tid til at overlegge, hvad
vi skulle sige, og naar vi have hért dem, ville
vi enten gaae over paa deres Side, naar de
synes at stemme med os, eller hvis ikke, da
forfagte vor Tale. Velan da, Kebes, siig, hvad
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der foruroliger Dig og 'gjor Dig vantro. —
Det 'vil' jeg sige Dig, svarede Kebes. Talen
synes mig mnemlig at'staae paa samme Punkt
oy at vere underkastet ssmme Indvending, som
i det Foregaaende. Thi at vor Sjel har ve-
ret, forend den fremtraadte i-sin nzrverende
Skikkelse, det, tilstaaer jeg, er paa en meget
artig, og, om det ikke er for meget sagt, paa
en aldeles tilfredsstillende Maade beviist, men
ikke saa vel, synes mig, ‘at den wil vaere et-
steds, efterat vi ere dode. Thi at Sjzlen ikke
skulde veare sterkere og varigere, end Lege-
met, deri ‘giver jeg ikke efter for Simmias’s
Indvending, thi den synes mig i disse Henseen-
der at have det storste Fortrin. Hvorfor:alt-
saa, kuande Talen sige, er Du endnu vantro?
Naar Du scer, at efter Menneskets Dod idet
Svagere. vedbliver, troer Du da ikke; at det
Varigere nodvendig maa opholdes i denne Tid?
Overyei nu, om det, jeg siger, er grundet; jeg
behdver nemlig, som det synes, et Billede, li~
gesom Simmias.  Thi det, Du har anfort, sy-
nes at forholde sig' paa samme Maade, som
naar nogen vilde {ore denne Tale om en ‘gam-
mel Vaver, som var déd, Manden er ikke did,
men maa vistnok vere etsteds,” og som ‘Beviis
derpaa vilde fremfore, at den Klzdning, han
havde paa og som han selv havde vavet, var
Y
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uskadt og ikke tilintetgjort. Naar nu Een ikke
vilde troe ham, og han da spurgte ham, hvad
der vel 1 sin Art var varigst, Mennesket eller
Kledningen, naar den nemlig havde varet i
Brug og var baaren, og den anden maatte sva~
re: Mennesket er langt varigere, kunde han
paa denne Maade troe at have beviist, at Men-
nesket ganske vist maatte vere i god-Behold,
eftersom det Forgengeligere ikke var omkom-
men. Men saaledes, Simmias, troer jeg ikke,
at Sagen forholder sig. Overvei Du nu ogsaa,
hvad jeg siger. Thi enhver vilde vel antage,
at den, der talede saaledes, talede eenfoldig.
Thi denne Vaver havde opslidt og vavet man-
ge saadanne Kl@dninger, og var vel omkom-
men sildigere, end hine, men dog tidligere,
mener jeg, end den sidste, og derfor er Men-
nesket dog vel ingenlunde svagere eller for-
gangeligere, end Klaedningen. Det samme Bil-
lede, mener jeg, lader sig anvende paa Sjzlen
og Legemet, og naar nogen sagde det samme
om disse, vilde han, synes mig, tale forstan-
digt, at Sjzlen nemlig vel er varigere og Le-
gemet svagere, men dog, vilde han fdie til,
forbruger enhver Sjzl jo _mange Legemeg is@r

naar den lever i mange Aar. Thi naar Le-
gemet hensvinder og omkommer, imedens Men-
nesket endnu lever, men Sjzlen altid paa ny
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vaever det forbrugte, saa maa Sjzlen vel, naar
den omkommer; endnu have sin sidste Beklad-
ning, og maa omkomme tidligere, end denne
ene, men, naar Sjzlen er omkommen, beviser

Legemet sin Svagheds Natur, og forgaaer hurtig
ved Forraadnelse.. Vi kunne derfor ikke sxtte
Lid 1il den Sztning, at vorSjzl efter Doden maa
vere etsteds. Thi dersom nogen vilde indrémme
Een, der paastod endnu mere, end Du, og til-
staae ham, at vor Sjzl ikke alene havde veret
til for vor Fodsel, men at ogsaa intet hindre-
de os i at antage, at nogles Sjzle vare og vil-
de vare til efter Doden, og at de oftere vilde
fodes og atter doe, — thi saa sterk var Sjelen af
Naturen, at den oftere kunde udholde dette; —
dersom han ogsaa, siger jeg, tilstod dette, vil~
de han derfor ikke indrémme, at Sjzlen ved
disse mange Fodseler intet skulde lide, og at
den ikke tilsidst vilde ganske gaae under i en
saadan Déd.  Han vilde maaskee sige: den
Déd, den Adskillelse fra Legemet, i hvilken Sjz-
len gaaer ﬁnder, kjender ixlg.é‘ri‘,l-lhi det er ik-
ke muligt: for nogen af os at fole den. For-
holder dette sig nu saaledes, sémmer det sig
kun for den Ufornuftige at vare ved et godt
Mod i Dédens (“)ieblik,, naar man ikke kan be~
vise, at Sjzlen er aldeles udddelig og uforgen-
gelig; hvis ikke, maa han nodvendig, naar Do~
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den narmer sig, vere bekymret for sin -Sjel,
og frygte for, at den' ved denne Adskillelse
fra Legemet skal ganske og aldeles forgaae.

Da- vi havde hort disse ‘to tale, kom vi
alle:i ‘en ubehagelig ' Stemning, som vi siden
bekjendte ' for hverandre, fordi vi, som vare
sterkt overbeviste ved: den forrige Tale, nu
atter vare  foruroligede og kastede tilbage i
Uvished, ikke ‘alene ved det, som:allerede var
sagt, men ogsaa ved det, som nuskulde siges.
Vi maatte enten vere aldeles uduelige’ Dom~
mere, eller Sagen selv umulig -at afgjore.

Echekrates.. Ved: Guderne, Phadon, det
tilgiver jeg Eder gjerne. Thi ogsaa hos mig
opstod den Tanke, da jeg horte Dig: Hvilket
Beviis skal man nu troe, siden det saa troveer-
dige, som ' Sokrates foredrog, har tabt al sin
Kraft. = Thi paa en forunderlig Maade griber

den Sztning mig, baade nu og altid, at vor Sjal

er en Harmonie, og, som den nu er bleven

udtalt, har den erindret mig om; at ogsaa jeg
forhen har havt denne Mening. Og saaledes
trenger jeg nu, som i Begyndelsen, til et an-
det’ Beviis, ‘der kan overtyde mig om, at, den
Doendes Sjel: ikke doer med: Siig altsaa, ved
Zeus, hvorledes Sokrates udferte dette, om man
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ogsaa kunde marke hos ham, som Du fortel-
ler 'om Eder, nogen Fortredelighed, eller. ¢i,
om han med Rolighed forsvarede sin S@tning,
og om han gjordeé: dette paa en tilfredsstillende,
eller kun paa ‘en ufuldkommen Maade. Fortel

nu alt’ dette saa noiagtigt, som muligt.

Pheedon: Sandelig, Echekrates, hvor ofte
jeg end tilforn havde beundret Sokrates, har
jeg dog aldrig veret mere indtagen af ham,
end dengang. At han vidste, hvad han skulde
sige, er vel ikke besynderligt, men hvad jeg
fornemmelig beundrede hos ham, var, for det
forste, hyor ‘mildt, venligt og kjerligt han- op-
tog de unge Mands Tale, dernast, hvor skarpt
han bemarkede den Virkning, disse Taler hay-
de frembragt hos os, og endelig, hvor godt
han helbredede os og kaldte os tilbage, lige~
som Flygtninger og Overvundne, og opmun-
trede os til at folge med og fortsette Under-

sogelsen i Forening med sig.
Fichekrates. Hvorledes det?

Phedon.  Det vil jeg sige Dig.  Jeg sad
just ‘paa hans hoire Side ved Sengen paa en
Skammel ; han sad noget héiere, end jeg. Da
strég han mig paa Hovedet, trykkede mine
Haar -sammen i' Nakken, thi han plciede nu

5
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og da at lege med mine Haar, og sagde: I
Morgen, . Phzdon; vil Du vel afskjere disse
skjonne Lokker. .~ Saa synes det, Sokrates,
svarede jegs — ‘Dog ikke,’ ifald Du vil lyde
mig. —.-Hvad da? spurgte jeg. — Endnu i
Dag, sagde 'han, vil jeg afskjere mine Haar og
Du Dine, naar nemlig vor Tale déer, og vi
ikke - kunne kalde den tilbage til Livet. Og
var jeg 1 Dit Sted, og Talen undveeg mig,
vilde jeg 'ligesom Argiverne svarge paa, ikke
at lade mit Haar voxe, forend jeg i erlig Kamp
havde ‘seiret over Simmias’s og Kebes's Tale.
— Men imod to, sagde jeg, kan jo selv Herak-
les intet udrette. — Saa kald mig 1l Hjalp,
som Din' Jolaos, 'medens det endnu er Dag. —
Vel, svarede jeg; jeg vil kalde Dig til Hjalp,
men ikke som Herakles Joldaos, men som Jolaos
Herakles. — Det er ligemeget, sagde han, men
lader os forst vogte os for, at ikke et Onde
skal ‘mode os. — Hvilket? ‘spurgte jeg. — At
vi ikke skulde blive Fornufthadere, ligesom
der jo gives Menneskehadere; det storste On-.
de, der kan mode et Menneske, er unzgtelig
dette: Fornufthad. = Og’ Fornufthad opstaaer
ogsaa ganske paa samme Maade, som Menne-
skehad. =~ Thi Menneskchad opstaaer nemlig,
naar man, uden Menneskckundskab, ganske har

fortroet sig til en Pcrson, og anscet ham for
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aldeles sanddru, sund og tilforladelig, men si-
den efter finder ham at vaere et slet og trolost
Menneske, og saaledes ogsaa en-andens; og
naar man ofte har erfaret dette, iszr ved dem,
man ansaae for de bedste og fortroligste Ven-
ner, vil man, naar man ofte har stédt an, til-
sidst hade alle; og troe, iat der' aldeles ikke
findes noget Sundt ved Nogen. Eller har Du
ikke bemerket, -at det ‘pleier at'gaae saaledes
11?2 — Just saaledes, svarede jeg. — Men er
nu ikke dette skjendigt, sagde han, og er det
ikke klart, at en saadan vover uden Menneske-
kundskab at omgaaes med Mennesker? thi der=
som han med denne Kundskab havde Omgang
med dem, vilde han troe, som det ogsaa vir-
kelig forholder sig, at de meget gode og onde
altid ere’ faa, 'men at de middelmaadige ere
de fleste. — Hvorledes mener Du det? sagde
jeg. — Paa samme Maade, sagde han, som det
forholder sig'med de meget smaae og de me—
get store; “eller troer Du, at noget er* sjeld-
nere, end at finde en meget stor ‘eller meget
lille Mand; Hund e¢ller andet saadant? og lige=
ledes ‘en hartig eller langsom; 'skjén eller hzs-
lig, hvid “eller sort. -‘Har Da ikke bemzrket,
at det 'Yderste ' af alt saadant er meget sjzl-
dent, men at Middelslagset er uendelig hyp-
pigt. — - Visselig, sagde jeg. — Og troer Du
5°
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ikke, at, naar der blev anstillet Veddestrid i
Ondskab, ogsaa her kun faa ville vise sig, som
de forste?.— Det er naturligt, svarede jeg. —
Ja vel er-det naturligt. Men heri ligne Ta-
lerne ikke Menneskene — jeg fulgte kun Dig
som Anforer — men vel deri, at, naar nogen
uden ‘den til Fornuftsandheders Undersigelse
nddvendige Kunst, har anseet en Tale for sand,
men kort Tid derefter finder, at den er falsk,
snart med, snart uden Grund, og siden en an-
den og atter en'anden, at han da, siger jeg,
tilsidst: troer,.~~ og dette gjzlder iser, som Du
veed, om dem, der afgive sig nred Stridstaler
— at-han er bleéven den allerklogeste, og cne
er kommen: il den Erkjendelse, at der er in-
tet Sundt ' og Sikkert ved nogen Ting, heller
ikke ved Taler, men, at alt ret som i Euripos
bevager sig op . og ned, og bliver aldrig paa
samme Sted. — Du har faldkommen Ret, sag-
de jeg. — Og vilde det ikke vare sorgeligt,
Phadon, naar der dog gives sande og sikkre
Taler, 'som man kan forstaae, om man, naar
man stodte paa saadanne, som ‘snart syntes Een
sande, snart falske, ikke vilde give sig selv og
sin Ukyndighed Skylden, men tilsidst af Mis-
mod. hellere valtede Skylden fra sig over paa
Talerne, og derpaa hadede og foragtede Taler,
hele sit Liv 'igjennem, og saaledes blev Sand-
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hed og Tingenes Erkjendelse bersvet. — Ved
Zeus, sagde jeg, det vilde vere sorgeligt. — La-
der os da, sagde han, vogte os herfor, og ik-
ke tilstede den Tanke Indgang i vor Sjel, at
der intet Sundt skulde vere ved nogen: Tale,

men meget mere troe, at vi selv endnu ikke

ere ret sunde, ogat vi-med Iver bor strabe

efter at vorde det, Du og de andre for Eders

hele dvrige Livs Skyld, jeg foriselve Dédens
Skyld.  Saa at jeg i denne Sag maaskee ikke
forholder mig som en Philosoph, men som de
aldeles udannede, som en Stridlysten. Thi

naar disse stride om mnoget, bekymre de sig

aldeles ikke om, hvorledes den Sag, hvorom

Talen 'er, virkelig forholder sig, men de be-

strabe sig kun for, at det, de selv antage, kan
synes sandt for de Tilstedeverende. Og jeg
synes for nerverende Tid kun forsaavidt at
vaere forskjellig fra disse, som jeg ikke vil tragte
efter, at det, jeg siger, skal synes sandt for de
Tilstedeverende, — uden maaskee som Bisag
— men at jeg selv bliver ret overbeviist om,
at det forholder sig saaledes. ' Jeg beregner
nemlig, kjere Ven, — og Du seer, hvor egen-
nyttigt — at naar det, som' jeg antager, er
sandt, er det dog fortreffeligt at vere overbe~
viist derom, men er der intet tilbage for den
Débde, vil jeg idetmindste ‘i denne Tid for min
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D6d falde mine Venner mindre til Besver ved
Klager, og denne min Vildfarelse vil desuden
ikke vere varig, — thi det var vistnok et, On-
de — men om en kort Tid forsvindeé. - Saale~
des udrustet, Simmias og Kebes, gaaer jeg
ovcr il vor Undersocelse. Men I, naar I {ol-

ge mig, bekymrer Eder kun lidet om Sokra-

tes, men desmere om Sandheden: og naar jeg

synes Eder at tale sandt, saa skjzenker mig
Eders Bifald, men hvis ikke, saa arbe¢ider imod
mig af al Kraft, at jeg ikke af Forkjerlighed
skal bedrage mig selv og Eder, og, liig Bien,
gaae bort efter at have efterladt en Braad.

Velan da, vedblev han, erindrer mig nu
forst om, hvad I sagde, naar I maaskee skal-
de finde, .at jeg har glemt noget. . Simmias, sy-
nes ‘migy tvivler og frygter for,  at. Sjwmlen,
skjondt den er guddommeligere og skjénnere,
end Legemet, dog' skal gaae under for det,
fordi den er en Art Harmonié.  Kebes deri-
mod syntes vel at. vaere enig med mig deri, at
Sjelen er varigere, end Legemet, men det kun-
de dog ingen vide, om ikke Sjxlen, haar den
havde opbrugt mange Legemer;  maatte, idet
den: forlod det sidste Legeme, selv omkomme,
og dette-var da Doden, Sjzlens Undergang ;
thi ethvert Legeme gaaer jo altid under uden
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Ophér. Mon det ikke er dette, Simmias og Ke-
bes, som vi nu have at betragte? — De lstem-
mede begge, at det just var dette. — Hvad de
foregaaende Undersogelser angaaer, antage I
da dem alle, eller kun nogle, andre ikke? —
Kun nogle, svarede de, andre ikke. — Hvad
sige I om den Undersigelse, hvori vi antog; at
det. at lere var at erindre, og at, naar dette
forholdt sig saaledes, vor Sjxl nédvendig maa
have veret etsteds, forend den blev bunden til
Legemet? — Jeg for min Deel, sagde Kebes,
blev paa en forunderlig Maade overbeviist der-
om, og jeg holder nu fast ved denne Seztning,
som ved ingen anden. — Saaledes gaaer det
ogsaa mig, sagde Simmias, og det skulde un-
dre mig, om jeg nogensinde tenkte anderledes
herom. — Og dog maa Du tenke anderledes
herom, min thebaiske Ven, svarede Sokrates,

dersom - ellers hiin Mening skal staae fast, at

Harmonien er noget Sammensat, og at Sjzlen

er en Harmonie, bestaaende af det, som er

spendt i Legemet.  Thi Du vil dog ikke an-
tage, at Harmonien har veret til for de Ting,
hyoraf den bestaaer. Eller vil Du antage det-
te? — Ingenlunde, Sokrates. — Men merker
Du ikke, at Du maa antage det, naar Du si-
ger, at Sjelen vel var til, forend den kom ind
i menneskelig Skikkelse og i Legemet, men at
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den var sammensat af det, som den Gang end-

~_uu ikke 'var til? Harmonien er idetmindste ik-
ke saaledes- beskaffen, som' det, hvormed Du
sammenligner den, thi-Lyren, Strengene og de
uharmoniske Toner ere forst til, sidst af alt
opstaaer Harmonien, og den gaaer ogsaa forst
under. Hvorledes kan nu denne Tale harmonere

med hiin? — Aldeles ikke, sagde Simmias. —
Og' dog burde vel Talen om Harmonie, om
ellers nogen, godt kunne harmonere. — Det bur~
de den vistnok, sagde Simmias. — Men denne,
sagde han, vil Du aldrig faae til at harmonere.
Betznk  altsaa, hvilken af disse to Sztninger
Du vil antage, enten den, at-det at lere er at
erindre, eller den, at Sjzlen er en Harmonie:
~— Meget hellere hiin, Sokrates, sagde han, thi
den sidste har jeg antaget uden al Beviis, blot
for dens Sandsynligheds og et vist udvortes
Skins Skyld, hvorfor den ogsaa antages af de

fleste Mennesker; men' jeg veed, at de Menin-

ger, hvis Gyldighed blot grunder sig paa et
saadant Skin, ere blendende, og naar man ik-
ke vogter sig for dem, kunne de let bedrage
0s, saavel 1 Geometrien, som i alt andet. Men.
hiin Mening om det at erindre og lere, stol-
ter sig paa en antagelig Grund, thi der blev
sagt, at vor Sjel, endog forend den kom ind i

Legemet, saa vist var til, som hiint Vzsen er
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den eiendommeligt, der {orer Tilnavnet af det,

som er. Og denne har jeg, som jegisely. er
overbeyiist, om, antaget, ifolge tilstrekkelige og
vigtige, Grunde: Derfor  troer jeég.det inddven~
digt, at jeg hverken indrémmer; mig selv, eller
en Anden, at Sjzlen er en Harmonie, . — Men
hvorledes , Simmias,, | troer Dw; .at Harmonien
eller :en. anden ;Sammensatning . kan, vere, af
en anden Beskaffenhed, end det,; hvoraf iden
bestaaer? — Ingenlunde. ~: Eller at:den, kan
gjore og lide andet, end dens Bestanddele gjore
og lide.,— Han indrommede det. — Harmo-
nien kan altsaa heller ikke gaae foran. de.Ting,
hvoraf i den bestaaer, men maa {6lge efter. dem.
— Det syntes ham ogsaa. — Det. er jaltsaa langt
fra, at Harmonien kan beyazge sig eller, lyde
paa en dens Bestanddele modsat: Maade, eller
i.en anden Henseende, vere  disse modsat, —
Visselig, — Og er ‘ikke;, enhver Harmonie, af
Naturen just saaledes, som den er stemt til? —
Det forstaaer jeg..ikke. —— Naar, den .er bedre
eller i hoiere Grad stemt, .ifald. dette kan ,skee,
er den da ikke,en bedre og, fuldere Harmonie,
og .naar den er mindre og i ringere Grad
stemt, da en ringere: og svagere, Harmonic? -
Visselig. — ' Finder nu_ogsaa dette Sted .ved
Sjelen, at den ene Sjzl kan, med Hensyntil
det at vere Sjxl, i ringeste Hensgende: eller
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Grad- vere: forskjellig fra den 'anden? — Jnz
genlunde. —10 , 12608

Men ' velan, “ved' Zeus, ‘siget’ man' ikke; at
eén’ Sj#l ‘besidder Forauft og Pyd og et god,
o8 en’ anden’ Ufornaft'og Ondskab og er slet:
siger man ikke dette’ ined Rette ? =L Vistnok
med Rétte. =~ Men "de, 'der ‘nt antage, at Sja-
len ér en’ Hariionie; hvad' ville'de vel sige, 'at
Dyd 'og Last-er i Sjlen? Mon  atter €n anden
Harmionie “eller Disharthonie? saa at hiin, dén
gode nemlig), ‘eér harmonisk-'og har i'sig,” som
gelv ‘et 'en Harmonie, 'én ‘anden Harmonie, men
denne" er' disharmonisk', “og’ har ‘ingen" ‘anden
Harmonie i'sig? =t Jeg veed 'ikke, Sagde Sim-
mias, “hvad “jeg’'skal” svare hertil,; men deét er
aabenbart, at"den, ‘der anfog hiirt, maatte om-
trent tale ‘sdaledes i Mehi  ére vi ‘ikke forhet
blevie enige “derotn, ‘at’deén ene Sj#l er hver—
ken' mére " ellér ' mindré” Sj#l, “énd den anden,
og dét EF6 det’ shniiie som, at‘den’ ene Har-
moriie ‘ér hverken mere’ eller” mindre ‘Harmo-
nie, ‘efid dén' anden ;- ikke sandt? ‘s Det for-
staaer’'sig. —~ Men-den, 'der hverken mere el-
ler mindre'ér Harmonie, kan heller ikke mere
eller mindré' vere harmonisk ; er’ det ikke ‘saa-
ledes ? = “Vistnok. == Men har den, der saa-
ledes hverken tere ‘ellér mindre er harmonisk,
én - storre” eller mindre' ‘eller 'den ‘sanimé An-
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deel i’ Harmoniens Vesen 2 — Den''samme. —
Altsaa kan leller ikke Sjzlen, naar den ‘ene hver=
ken meére eller mindre er Sjzl, end den an-
den, wvwre mere “eller’ mindre harmonisk ? —=
Saaledes er det. — Forholder det' sig'nu saa=
ledes, ‘har den’ ene hverken storre eller’ min-
dre Andeel’ ir'Harmonien eller Disharmonien:
=~ Vistnok ikke, . — Og ' forholder det sig nu
saaledes, kan da -den ene have storre ‘eller
mindre Andeel i Last eller Dyd, end den’an=
den, da jo Last er Disharmonie og Dyd Har-
monie? — Ingenlunde. = Eller meget ‘mere,
Simmias, efter’en rigtig' Félgeslutning, vil in-
gen Sjazl kunne have Andeel i Lasten, efter-
som den er en Harmonie. ' Thi da’Harmonién
jo altid ganske er dette, nemlig Harmonie, kan
den aldrig have Andeel i Disharmonien, — Vis=
selig ikke. — Altsaa heller ikke Sjzlen, da den
jo ganske er Sjél, i Lasten. — Hvorledes kun-
de dette vel antages ifélge det; der forhen er
sagt? — Ifélge dette ville altsaa alle'Dyrs Sjzle
vare lige gode, da de jo alle, ifolge deres Na-
tur, ligemeget ere Sjxle. — Det synes mig og-
saa, ‘Sokrates. — Men synes det Dig  ogsaa
rigtigt, at Talen bliver fért saaledes;, og at den=
ne Indvending kan mdde den, naar hiin For-
udstning er rigtig, at Sjelen er en Harmo-
nie. — Aldeles ikke. —
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. .Men fremdeles, sagde Du ikke, ' at intet
andet, .end Sjelen, iser den fornuftige , her-
sker over alt, hvad der er:i Mennesket? —
Visselig, —: Mon 'saaledes; at. den giver efter -
for . Legemets Begjeringer, eller at den arbei-
der imod dem? Min Mening er denne: Naar
dette foler Hede og Torst, -drager den' det ofte
over til den ‘modsatte Side, saa at det ikke
drikker og heller ikke spiser, naar.det hungrer;
og i tusinde amdre Tilfelde see vi Sjxlén at
arbeide imod, det, der foregaaer i Legemet. Er
det ikke saaledes? — Jo visselig. — Ere vi
ikke i det Foregaaende blevne enige om, at da
den er en Harmonie, kan,den aldrig tone paa
en Maade, der er modsat den Spznding, Slap-
pelse,, Svingning ‘eller de andre Forandringer,
som .dens ‘Bestanddele: kunne modtage, ‘at den
altid maa folge efter disse og' kan ikke gaae
foran dem ? — Derom bleve' vi enige, sagde
han; hvorledes skulle vi ikke det? — Men sy-
nes den nu ikke at gjore ganske det modsatte,
idet den behersker alt det, hvoraf man siger,
at den bestaaer, og fast hele Livet igjennem i
enhver  Henseende . arbeider derimod, og udé-
ver | Herreddmme over det paa alle Maader,
snart idet den paa en streng og smertelig
Maade' temmer det, som Tilfzldet er i Gym-
nastik og Lagekunst, snart idet den paa en
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mildere Maade, truende ‘eller advarende tiltaler
Begjerlighederne, . Vrede og Frygt, som et sig
fremmed! 'Vesen ?- Saaledes har ogsaa' Homerds
digtet i Odysseen, "hvor han siger.om Oélysseus':
Han for' Brystet sig slog, med et truende 'Ord il

2 ! i sit Hjerte:
Taal nu; dette, o:Hjerte; Du fristed’ end haardere

: : . Skjehne.
Mener Du mu,at han har digtet dette i
den Mening, at Sjzlen’er en Harmonie, og: saa~
ledes 'beskaffen, at den:styres' af Forandringer-
ne i'Legemet, istedetfor atistyre og beherske

disse, da den:i sit Vesen er langt guddomme-

ligere, end: at'den kan:sammenlignes med: en
Harmonia. =~ Ved Zeus, ' Sokrates, :det troer
jeg ikke. i<< o Altsaa, ' min Ven; vil devvél paa
ingen Maadé vere rigtigt- at antage, at Sjelen
er en Harmonie. Thilvi villerda, som:det sy-
nes;, ' hverken stemme' overcens med Homer

LSO IR,
den giddommelige Digter,eller: med os selv.

— Saalédes er’ dety svaredeihan, == i¢iiv

s Velyisagde Sokrates, 'med’ den Theblske
Harmonia 'ere viinu,' som!det synes; ' saa tem-
melig blevne! forsonede, men hvorledes, Kebes,
og paa hyilken Maade ville 'vionu ‘ogsaasblive
enige »Mmed Kadmnos? ~- Det) 1znker’ jeg, sva<
redé :Kebes;,iviliDw vel''udfinde, ' thi Beviset
imod ' Harmonien ! har ‘Duy, imod ‘min Forvénte

e
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brug 56t Vlsseh svarede Kebes, ‘det vil
]eg ke 11521 Loig 1 £15 - Mo oH: !

dom; ‘Kebes, havde -jég nemlig ‘en forunderlig
stor Lyst ‘til> dén’ Viisdond; 'nfan “kalder Natiir>
kyndighéd';"thi det syntes migia:t vare herligt,
at 'vide' Aarsagerne il Alt) hverved '‘enhver
Ting' opstaaer; livorved der’ forgaacr, 0g *hyor=
véd/ den“bestader, og ofte’ vendté' jeg mig siart
hid ‘0g snart [did; idet' jeg fo¥st overveiéde fol=
gende: “Naar det' Varme og Ksldé, som Nogle
have sagty ‘gaaer’ i Forraadnelsé; danne da Dy~
rené sig? Er:iae'ti‘Blo‘aet,” hvorted viitenke, el=
le# Luften og’ Ilden? 'Eller dét'ér intet ‘af ‘dis=
sey‘mén’ Hjerde’h, somr—frémbringer’ Horelsens,
Synets logiLiigtens Fornenimelser ; af ‘disse“op=
staae da' Hakomimelse “og  Feorestilling, 'og " ‘af
Hukommelse og Forestilling opstaaer, naar de
ere! komue til Rolighed, paa samnie Maade Er-
kjendelse.15:0g" naar "jeg 'saa 'igjén’ betragtedé
disses Undergang 'og Forandringerne paa Him=
lén! og) Jordeny  forekom: jeg 'mig’ tilsidst’ saa
uskikket:til denne hele Undersogelse, som Nox
goh kunde vereh 'Eti tilstvekkeligt Beviis her-
paa tvkereoDig detter Endskjonde jeg ' tilform
tydelig shavdervidst Noget;" son” det idetmind=
ste forekom  mig: og Andre, yar jeg ved ‘denne

[ (1:Sdn hor' da, livad jeg vil sige: T 'min Ung-
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Undersogelse bleven saa forblindet, at jeg end- *
og glemte det, jeg tilforn troede at vide, saa- :

vel om mange andre Ting, som ogsaa om Aar- |

sagen til Menneskets Vext. Thi forhen troe-
de jeg, enhver vidste, at Aarsagen hertil var

Mad og Drikke. 'Thi naar af Féden Kjod.

kommer til Kjéd, Been til Been, og saaledes
ogsaa, hvad de 6vrige Dele angaaer, det Besleg-
tede i samme Forhold forbinder sig dermed,
maatte den Masse, som forhen var ringe, tage

til, og saaledes ogsaa det lille Menneske blive

SNERPONT (S ey—

stort. Saaledes tenkte jeg dengang; synes Dig |

det ikke rimeligt nok? — Vistnok, svarede
Kebes. — Bétenk nu ogsaa dette. 'Det fore-
kom mig vist, at naar ¢t Menneske syntes stort,
fordi han stod ved Siden af en mindre, var
han et Hoved héiere, og saaledes ogsaa en
Hest ved Siden af den anden, og hvad der
endnu er tydeligere, end dette, ti syntes mig
at vere mere end otte, fordi der kommer to
l, og et Maal af to Alen storre, end et af
een Alen, fordi det rager halvt saa langt frem.
— lHvad synes Dig da nu herom? spurgte Ke-
bes. — At jeg, ved Zeus, er meget langt fra,
endog kun at troe, at jeg veed Aarsagen til
noget af dette, da jeg ikke engang antager,
naar Nogen legger eet til eet, at enten det
ene, hyortil Noget er bleven lagt, er bleven to,
) 6
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eller at det, der er lagt til og det, hvortil det
er lagt, ved begges Forening, bliver to. Thi
jeg forundrer mig over, at da ethvert af dem
var szrskilt, var ethvert af dem kun eet og ik-
ke to, men efter at de havde nermet sig hin-
anden, var denne Sammenkomst, ved hvilken
de stilledes ved Siden af hinanden, Aarsag til
at de bleve to. Og ligesaalidt kan jeg overbe-
vise mig om, at, naar Nogen deler eet, denne
Deling er Aarsag til at der er bleven to. Thi
dette var jo en den forrige ganske modsat Aar-
sag til at blive to. Thi dengang blev der to,
fordi det ene blev bragt naermere hen til det
andet og f6iet til det andet, nu derimod, for-
di dét ene fores bort og adskilles fra det an-
det. Heller ikke tiltroer jeg mig at vide, hvor-
ledes ect opstaaer, eller med eet Ord, hvorle-
des noget opstaaer, forgaaer og er, ifélge den-
ne Undersogelsesmaade; jeg laver derfor en
anden, saa godt jeg kan, hiin kan jeg ingen
lunde lade gjxlde.

L~

Da jeg imidlertid engang horte Een fore-
lese af en Bog, som han sagde var af Anaxa-
Igoras, at det er Fornuften? som ordner- Alt
og er Aarsag til Alt, gledede jeg mig over
‘denne Aarsag, og det syntes mig paa en vis
‘Maade meget rigtigt, at Fornuften er Aarsag
il Alt, og jeg tzenkte, naar dette forholder sig
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saaledes’, saa 'vil den ordnende Fornuft ogsaa
ordne ‘Alt, 'og stille enhver Ting der, hvor
den befinder sig bedst. Naar nu nogen vilde
finde Aarsagen til enhver .enkelt Ting, hvorle-
des den oprinder, forgaaer ‘eller bestaaer, be-
hévede han kun med Hensyn til den at'ud-
finde, ‘hvorledes 'det var bedst for den at be-
staae, eller' ellers at lide og gjore Noget. - Paa
Grund heraf havde et Menneske, saavel med
Hensyn til sig selv, som il Alt andet, kun at
undersdge, hvad der var det Fortreffeligste og
Bedste; han vilde ‘da nodvendigviis ogsaa lere
det Slettere at' kjende, thi Erkjendelsen af beg-
ge er den samme. Da jeg nu betenkte dette;
gledede jog - mig ved den Tanke, ‘at jeg, hvad
Tingenés Aarsag angaaer, havde 1 Anaxagoras
fundet en Lerer, som: var. efter mit Sind, og
som nu forst vilde sige’ mig, om Jorden er

flad eller rund, og derpaa forklare mig Aar-

sagen og Nodvendigheden heraf, idet han be-

raabte sig paa det Bedste, og viiste, at det var
bedst for den at vare saaledes, Og naar han
paastod, at Jorden var i Midten, vilde han for-
klare, at det var bedst for den at vaere i Mid-
ten, og naar han beviiste mig dette, havde jeg
fast besluttet, aldrig ' at forlange nogén anden
Slags Aarsag. ~ Ligeledes besluttede ‘jeg: at er-
kyndige mig om Solew, Maanen og de andre

. 6’
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Stjerner, angaaende deres forholdsmessige Hur-
tighed, deres Omlob og 6vrige Forandringer,
hvorfor det er bedst for enhver at gjore og
lide det, den lidev.  Thi jeg troede ikke, at
han, efter at have paastaaet, at alt dette er
ordnet af Fornuften, skulde anfére nogen an-
denn Grund, end at det var bedst for: enhver
Ting, at den forholdt sig saaledes, som den
forholdt sig; idet  han nemlig henviste til
Grunden for det Enkelte og det Hele, troede
jeg, at han vilde fremstille, hvad der for det
Enkelte er bedst, og for det Hele godt. Jeg
vilde ikke for meget opgive dette Haab, men
med Begjerlighed greb jeg Bogerne, gjennem-
laeste dem saa hurtig, jeg kunde, for snarest
muligt at komme til ‘Erkjendelse af det Bedre
og Slettere. Men, min Ven, hvor skuffedes
dette mit herlige Haab, da jeg vedblev at le-
se, og fandt, at Manden slet_ikke bruger For-

nuften, og ikke af den udleder Aarsagerne til

Tingenes Anordning, men derimod anforer
Luft og Aither og Vand og mange andre for-
underlige Ting. Det synes mig at vare gaaet
ham, som om Nogen sagde: (Alt, hvad Sokra-
tes gjor, gjor han med Fornuft, og naar han
derpaa vilde anfore Aarsagerne til mine en<
kelte Handlinger, forst vilde sige, at jeg derfor
nu sidder her, fordi mit Legeme bestaaer af
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Been og Sener, og Benene ere faste og ved Le-
demod adskilte fra_hinanden, men Senerne saa-
lédes beskafne, at-de kunne spzndes og slap-
pes, og Benene ere omgivne af Kjod og Hud,
som holder dem sammen. . Da nu Benene be-
veege sig 1 Ledemodene og Senerne kunne slap-
pes og spendes, bliver det mig muligt at boie
Lemmerne, og af den Grund sidder jeg nu her
med boiede Kneer.  Ligeledes naar han vilde
anfore andre saadanne Aarsager til vor Sam-
tale, som Tonerne, Luften, Horelsen og tusin-
de andre deslige Ting, men forsomte at anfore
den sande Aarsag, at fordi nemlig Athenerne
have anseet det for bedst at fordomme mig,

har jeg ogsaa anseet det for bedst at blive sid-

dende her, og for retferdigst at oppebie den
Straf, de ville paalzgge mig. | Thi, ved Hun-
den, allerede forlengst troer jeg, vilde disse
Sener og Been vare férte til Megara eller til
Bootierne af Forestillingen om det Bedre, der-
som jeg ikke havde anseet det for retferdige-
re og skjonnere at lide den Straf, som Staten

har bestemt, end at flygte og undvige. At kal-]

de deslige Ting Aarsager, er altsaa altfor uri-
meligt. Men vilde Nogen sige, at jeg uden at
have deslige Ting, som Sener, Been og hvad
jeg ellers har, ikke vilde vere istand til at ud-
fore det, der behager mig, vilde han have Ret.
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Men at jeg derfor skulde gjore det, jeg gjor, og
forsaavidt handle med Fornuft, og ikke iflge

Valget af detBedste, vilde vere enoveral Maade

urimelig Paastand, thi det var jo ikke at kunne
adskille, ‘at ved-enhver Ting er Aarsagen eet,
men det, uden hvilket'Aarsagen ikke kan vaere
Aarsag, noget andet; og just dette synes mig
de:Fleste, ligesom ravende i Mdorke; at benav-
ne med et upassende Navn,  som var det sel=
ve Aarsagen. Derfor legger Een en Hvirvel
fra Himmelen af omkring Jorden, og lader den
derved blive staaende, en Anden betragter den
som et bredt Trug, og stiller Luften under den,
som en Fodskammel. Men den Magt, ifolge
[ hvilken 'de ligge 'saaledes, som det er bedst
for dem at ligge, soge de ikke, heller ikke an-
tage de mnogen besynderlig hoiere Kraft, men
de mene at have fundet et sterkere og udode-
ligere Atlas, der bedre kan sammenholde Alt;
thi at overalt det Gode og Rigtige kan sam-
menbinde og sammenholde noget, troe de ikke.
hjeg onskede nu szrdeles gjerne at blive under-
lviist af Nogen om, hvorledes det forholdt sig
‘med denne Aarsag. Men da dette ikke lykke-
des mig, og jeg hverken selv kunde finde det
eller lere det af en Anden, foretog jeg mig en
.anden Seilads',” for at “opdage den Aarsag, jeg
isogte. "Ohnsker Du, Kebes, at jog meddéler Dig
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en Beskrivelse herom ? — Af mit ganske Hjerte)
onsker jeg det, sagde han. — .

Jeg troede nu, vedblev hany da jeg havde.
opgivet at skue det Vwrende, at jeg maatte
vogte mig for, at det ikke skulde gaae mig,
som dem, der hétragte og beskue en Solfor-
morkelse. Nogle forderve nemlig deres Oine,
naar de ikke i Vand eller andet saadant be-

tragte Solens Billede. Sligt betenkte jeg ogsaa
og frygtede for, at jeg skulde blive aldeles
blind paa Sjzlen, naar jeg med Oinene saae
efter Gjenstandene, og med enhver Sands
strebte at berdre dem. Jeg troede’ derfor, at
jeg maatte tage min Tilflugt til Tankerne, og i
dem skue Tingenes sande Vasen. Men maa-
skee er det Billede, jeg fremstiller, i en vis
Henseende ikke aldeles treffende; thi jeg ind-
rommer ingenlunde, at den, der betragter det
Vaerende i Tankerne, skulde mere betragte det |,
i Billeder, end den, der betragter det i Tin-
gene. Jeg betraadte altsaa denne Vei, og idet
jeg altid gaaer ud fra den Tanke, som jeg an- |
seer for den sterkeste, holder jeg alt det for :
sandt, der synes at stemme hermed, enten Ta-
len er om Aarsager eller noget andet, og''det
modsatte for falskt. Jeg vil nu tydeligere for-
klare Dig, hvad ‘jeg mener, thi jeg troer endnu- |
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f ikke, at Du forstaaer det. — Nei, ved Zeus,
“sagde Kebes, jeg forstaaer ikke meget deraf.
Det er i Grunden intet Nyt, vedblev han,

som jeg vil sige, men hvad jeg ellers altid,

som ogsaa i den nylig udférte Tale, uafladelig
har sagt. Idet jeg nemlig forsoger at fremstille
for Dig den Art af Aarsager, hvormed jeg har
beskjeftiget mig, kommer jeg igjen tilbage til
det saa ofte gjentagne, og begynder med at for-_
udsztte, at der gives noget Skjont i og for sig,
ligesom noget Godt, Stort og saaledes alt an-
det deslige; dersom Du nu tilstaaer og ind-
rommer mig, at dette gives, haaber jeg, at jeg
heraf kan udfinde og vise Dig Aarsagen, hvor-
for Sjxlen er udédelig. — Antag, svarede Ke-
bes, at jeg allerede forlengst har indrémmet
Dig dette, forsom derfor ikke at udfére det.—
Overvei nu, sagde han, om Du er enig med
mig i det, som nezrmest folger af det Fore-
gaaende. Det forekommer mig nemlig, at, naar -
noget andet er skjont, foruden hiint i og for
sig selv Skjonne, det ikke af anden Aarsag er
skjont, end fordi det har Deel i hiint Skjonne,
og det samme siger jeg om Alt. Indrommer
Du denne Aarsag? — Den indrémmer jeg, sag-
de han. — Og saaledes forstaaer og begriber
jeg ikke hine andre lerde Aarsager, men naar
| Nogen siger mig, at dette eller hiint er skjont,
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fordi det har en blomstrenide Fapve ‘eller Skik-
kelse, eller' andet ’af “den Art, lader ]'eg;(hl_t_an:
det’ 'fare) ” thi jeg ' forvirres kuii'ved’sligt, méh
paa ‘en’simpel} ' kunstlos® og ‘mdaskee ‘¢enfoldig
Madade' bliver jeg fast ~derved, “at intet-aridét
gjor en ' Gjénstand skjon, end entén Nervarel-
sen af ‘eller Deelagtighedeni hiint Skjonne, hvor-
ledes og' hvorfrd det/end maa komme s thi her-
om_{6r jeg endni’ iritet’ nied Bestemithied antage,

uder ‘at,‘ved Hhiint ‘Skjonie; blive alle skjonne

Gjenstande skjonne. Dette' Svar 'anséer jeg for
“det’ sikkreste; jeg' kan' give mig selv og andres
naar jeg holder - fist hérved, ‘troér jeg,lat jeg
aldrig vil falde, og 'av det'vil veere sikkert for
mig og enhver‘anden at svare; at, ved det Skjon<
ne, blive ‘de skjénne Ting skjonne, «Har :Du

ikke 'samme Mening  herom? ‘=’ Visselig. » |

Og' ved' Storlieden’ altsaa 'blive’'de’ store Ting
storej’ og ‘de stdrre 'stérre, ‘og ved 'Lidenheden
de mindré ‘mindre? ~ Jd. '~ Du vilde altsaa
heller' ikke ittdromme; haar Nogén'sagde, at
Een var ét' Hoved - storré, ‘end én' Anden, at

hiin''var stdrre ‘og 'denne mindre’ for 'dette Ho=

veds ‘Skyld , men Du vilde blive fast>derved;
at' Du " nodvendig maatte ‘@ntage, “at alt hvad
dei er 'storte; end noget ‘andet, ved intet an=
det er stdrre, end’ ved ‘Storhédeny‘og kun! for

Storhédens Skyld;~eg at' det' mindre, ved intet

e e




andet et mindre, end ved Lidenheden, ogikun
Afor Lidenhedgns Skyld;rog.det af Erygt, troer

jeg, fori,at, der, skulde; mdde Dig en Indven-
ding, naar,Du;sagde,, at. Een for Hoyedets, Skyld
wav.sirre 0  mindre. ;. For det férste vilde
da. af samme ;Grund, det; storre, yaere. storre,;og
det, Mindrg vere: mindre, jog dernast vilde ved

i Hm'ed‘gt, ,der. dog; selv ,vary, lidset dct Storre

! get;gk;‘mdg ,b‘lx,vgg s,tm;”,ved;dnt, som,cr ,hd‘et.

Eller, maatte ;Dy ikke, fryste herfor ? — Jo vis-

| seligyssvarede. Kebes, smilende, +~— Alisaa; veds
. blev;shan;, a4 er to,mere, .end, otte,; og af

dénne,Grund, oyergaaer. det,. og ikke ved Fleer~
heden: o3 formedelst; Eleerheden, vilde Du.'vel
frygte 1 for .at paastaaes ligesom .ogsaa, rat. et
Maal;af to Alen ey, storre, end et Maal af cen,

“formedelst, Halvdglen .ogiikke formedelst, Stor=

heden,, thiherved cer jo det samme.at befrygte.
= Visselig. ~=; Men hyorledes,? ,Naar, Een f6ies
til Een, .eller, Een, deles,, vilde, Du da ikke fins
de det betenkeligt at sige, rat, denne Tilfoielse

eller Dehng er, Aarsag. il at.der er bleyen to;

men . megel mere lydelig, elklaeu., iat, Du ikke
indsaae,; paa hvilken anden Maade, nget kun-
de:blive; end yed atdeeltage i dets eiendom=
melwe Vaesen, thu det ,har ,Deel og;: saaledes

fandt Dy ingen and{au -,Aarsaor ul at der er
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bleven To, €nd just:denne: Dcelaguvhed i To-
liéden, hyori.alt det, der viliblive to;: ma}é 1o~
ge Deely ligesoni det,: der vil vere Eet, i Een-
heden? Men disse Delinger: 6g Tilfoielser: og
andre slige smukke Ting v11de Du lade fare,
0g ovellade ul Andre, som ere 1aerdere, end
Du, at bru"e d(,ql 1 dcles Svax Selv vﬂde
Du, som man 51001, fxy te for Dm egen Skyc—
ge og kandlvhed, 0g “derfor holde fast ved
det -Sikkre. 4 hiitv Forudseming, oglaltid svare
i Overeenstemmelsé dexmeds Men dersom Nor |
gen holdt sig til en anden Fomdsaetmng, vilde
Du da ikke lade h@m fare 0g ikke' svare ham,
férend Du havde betraglct, hvad der fulgde
af denne, om det syntes Dig at $temme over-
cens indbjrdeseller likke? /08 skulde Du af-
laegge Regniskabl  for: hiin.:Sstning selvyiivilde
Du I'da ikke: nﬂm ge det saaledes, at Dujigjen
opsullcde eni! amlt.n Forndsae,mmg,' soin, af de‘
Hoiere liggénde; syntes Dig 'den bedste, mdtll
Du kom il noget Tilfredsstillende? Men lkke
vildé Du, som de Stridlystne'; $ammienblande
_Alty ‘og snart.tale ‘ot [den forste: Grund.og
snart om-dét,i som. deraf:udlédes, da Dujo wil-
de finde Tingenes. sande! Vesen ?:Thi hine ha+
ve maaskee hverken Tanke-eller: Sands-herfor;
de ‘ere vel endog istandtil, jomendskjondt de
Jderes Viisdom:blande Alt:sainmen, at behage




92

sig’ selv.' 2 Men hover Du:1til' Philosopherne,
troerjeg,’ Du 'viligjore; som 'jeg‘siaer. ==, Du
‘har fuldkommen' Ret, svarede paa een Gang
Slmmlas og' Kebes. peai 15 (T0 g2ib * nalY

Echekmtes. Ved Zeus, thdon, med Rct-
""te- tlu paa en forunderhfr Maade synes 'hans
Tale mw at vaere mdlysende for enhver end-

18

| ov for den mmdre I‘orstandwe._

Pkwdon. ‘Visselig, Echekrates.: Det sam=
" me meenté ogsda alles de, Tllstedeva:rende.

Echekrates._ Ov l]oeledes Vl, som_ikke
varc ulstede, og nu hore det. 1\Ien hvad bley

der 51den saOt'? —

«Pheedon. Efterat. dette!>var! bleven ham
indrommet og tilstaaet,' at ethvert: Begreb: er

noget'il oy for sig-sely; og at' desandre Ting

faae " Tilnavn efter demoved: at blive deelagtige

| _idem, “fremsatte’ han, onijeg mindes ret, £61+
geénde > Spdrgsmaal': - Naar Du) nuw antager. det=
¢, mda-Duida ikke; naar Du!paastod, at Sim-
mias  var’ stérre, iend Sokrates, ‘men mindre,
end cPh#don , -tillige antage ,i:at>i.:.Simmias  ere
beggeiDele! forenede, bdade Storhed iog Liden=
hedyo——2Javels | '=—s:Men' mutilstaaer  Du, at
naar' Du siger;:at Simmias ier $t6ore, end :So=
krates)' kan det: ikke ' forholde sig saaledes, ;som
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det bogstavelig - udtrykkess Thi ikke ligger det.

i, Simmias’s Natur,-at han skal vere storre, for-

di han er) Simmias; men formedelst den Stor=
hed, som han tilfeldigviis' har, heller ikke, at
han skal vare storre, end Sokrates; fordi So-
krates er Sokrates, men fordi Sokrates har.Lix
denhed med Hensyn tll hans! Storhed. - Det
er sandt. ~— Heller ikke, at han ok vaere
mmdre end Phadon fOl‘Jl Phadon er Phe-
‘don; men fordi denne har Storhed i Samrﬁenhv;
ning med Simmias’s- Lidenhed. — Saa.er. det.
— Saaledes kaldes . altsaa Simmias baade lille
og stor, fordi han staaer midt imellem begge,
og ved sin Storhed-overgaaer den enes Liden-
hed, men indrommer den anden en Storhed,

som overgaaer hans Lidenhed. Han sagde der-
paa smilende: jeg synes vel at have udfort
dette saa omstendeligt, som .en Historieskriver,
men det forholder sig dog, som jeg siger. —
Kebes indrommede det. — Men jeg siger det
kun, fordi jeg onskede, Du'var af samme Me-
ning, som jeg. Thi jeg troer, at ikke alene
Storheden selv aldrig vil paa een Gang vere
baade stor og lille, men at ogsaa Storheden i
os aldrig’ optager Lidenheden. eller vil over-
treffes, men at eet af to maa skee: enten flyg-
ter. og 'undviger den, naar det Modsatte; det

Lille; - nzrmer sig, eller den gaaer under, naar
%’ ’“‘““7””5 i
W)/% / (W ””’ 8 7i -
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‘ det ‘er dery aldrig vil ‘den 'derimod ‘blive og
| optage Lidenheden, og vare. noget andct, end
4

| det'den varj ligesom jeg; naar' jeg’ optager og
f vedligeholder' Lidenheden; bliver det; jeg. var,
| nemlig lille. "Meh 'hiin,>som ‘er stor, kan
i ikKe “taale ' at' vere: lille; s Saaledes vil- hel-
ler ' ikke 'det Lillevi osfnogensinde blive eller

| vibre stort; heller;—kke vil ellers moget af det
| hinanden 'Modsatte vedblive at’ vere det, det
! var, ‘og tillige blive og veere det Modsatte, men

| enten 'gaaer det bort, eller det' gaaer under i
| denne Forandring.”— Jeg er ganske af samme
Mening; svarede Kebes. —
Derpaa sagde een af de Tilstedeverende —
| hvo det’ var; erindrer jeg nu ikke noie —: Ved
Guderne, blev ikke i'vore forrige Undersogel-
ser det Modsatte  tilstaaet af hvad uu ‘er sagt,
at nemlig det Stdrre’oprandt af ‘det Mindre og
det Mindre af det Storre, og at'dette just var
den Maade; hvorpaa det’ ene’Modsatte havde
sin Oprindelse af det andet? Nu derimod, sy=-
nes - mig, siger man, at dette aldeles ikke er
muligt. — :

Sokrates, som havde b3iét sig hen 'til ham,
og hort til, sagde: Det var-en vakker Paa-
mindelse; kun bemarker Du ikke Forskjellen
imellem hvad der nu; og hvad der dengang

" blev sagt. ' Dengang blev nemlig savt, at af den

X ﬂ%ﬂﬁ'wv‘yﬁ/ﬁ 2*,” 2 /,;,,,w
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enie ‘modsatte Ting oprandt ‘den anden’mod=
satt¢ “Ting’, ‘nu-derimod; at-det' Modsatte “selv
aldrig ‘kan’ blive' sit Modsatte, B‘vérke‘n-det i
os ‘eller’ det i'Natiiren:” Thi denvanfr min Veny

taledée” vi' om' de Ting; som have modsatte
Egenskaber, 'og benzvnede ‘dem -efter’ disse;
nu' derimod tale wiom disse selv, ve’d'hvisl\
Neeryirelse - de sadledes nwvnte Tingerholde !
deres Benavnelsel” Og'om! disse ville! vi vel f
ikke ‘paastae, dt>de tillade en'Overgang i hin= |
anden.” Derpaa saae han paa Kebes, ‘og'spurg= é
t¢: ‘har denne Indvending’ ogsaa ' foruroliget |
Dig, Kebes? ‘2= Ingenlunde, svarede Kebes,
skjondt jeg'ikke mnazgter,-at ‘der ‘jo er meget;
som' foruroliger mig: —! Dette antage vi-altsaa
ubetinget,” vedblev' Sokrates, at det Modsatte
aldrig kan blive sit Modsatte 7— Ja visselig. —
Saa’ betragt nu ‘ogsaa det folgende, om Du og-
saa ‘heri kan ‘vare enig' med mig. Du kalder
dog' noget’ varmt’iog-'koldt 2"~ Ja. — ‘Anseer
Du “det ' for det'samme; som Snéé og I1d? ==
Ingenlunde, ved Zeus: — 'Det Varme ‘ér altsaa
noget andet,' end Tlden, og det Kolde moget
andet;” end Sneen? — Ja, it Men det, “troer

jeg, Du vil antage, at Sneen, soni ‘Snee, aldrig |
vil ‘optage ‘det Varme, og, som vi i det Fore~ |
gaaende sagde, vedblive at vere, hvad den var,
Snee og tillige varm ; thi ‘naar det Varme ner-
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mer -sig; vil den enten gaae, af Veien. for det
eller. forsvinde, — . Visselig. — Iigeledes ;vil
Ilden, naar det Kolde nevmer,sig; enten flygte
eller forsvinde, og aldrig vove at,optage det
Kolde, .og vedblive at. vare det, den varj.fld
og kold. s~ Du har Ret, sagde han..— Saale~
des:forholder .det sig nemlig med nogle Ting,
at sammeNavn, ikke alene tillzgges Begrebet
selv - til. enhver: Tid, men, endnu noget andet,
som vel ikke cer, dette Begreb selv, men dog
stedse - maa bzere dets Skikkelse, saalznge det er
| til. Maaskee vil det ved det Folgende blive ty-
deligere, hvad jeg, mener. Det Ulige maa jo
altid faae det. Navn, som vi nu have nzvnt;
ikke saa? — Men, mon dette ene, —  thi her-
om spdrger jeg — eller endnu noget andet,
der vel ikke er det samme som det Ulige, men
som vi dog altid ogsaa maae betegne med det~
tes, Navn, fordi det er saaledes artet, at det
ikke kan skilles fra det Ulige? Jeg menér her-
ved det, der er Tilfeldet med Treheden og
_mneget andet. Betragt nu Treheden : Mener
Du ikke, at denne altid' maa benzvnes saavel
med sit eget, som med det Uliges Navn, skjondt
dette ikke er det samme, som Treheden? og
dog ere. Treer og Femmer, og overhovedet den
hele Halvdeel af Talrakken saaledes artet, at,
omendskjondt de ikke: ere. det samme, som det

>
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Ulige, er dog ethvert af dem ulige. - Og paa
den anden Side er To og Fire og den hele
anden Talrzkke ikke det samme, som ‘det Li=
ge, 'men ‘ethyert af’dem er dog’ altid lige. Ind-
rommer Du’ mig dette, eller ¢i? — Nodven=
digviis, sagde han. — "Betragt nu, hvad det
egentlig er, jeg vil oplyse. Det er nemlig det-
te, at ikke alene hine modsatte Egenskaber
selv ikke optage hinanden, men at ogsaa alle
de Ting, som ikke egentlig ere hinanden mod-

satte, men dog altid have modsatte Egenska-

ber, ikke synes at ville optage hiin Idee, som
er, den modsat, der boer i dem, men naar den
kommer, gaae de enten under eller undvige.
Eller maae vi ikke sige, at Tre. vil heller gaae
under og lide, hvad det skal vire, end taale
at vare tre og tillige at blive lige ?/— Visse-
lig, svarede Kebes. — Nu er Tre dog ikke To

modsat? — Ingenlunde. == Det er altsaa ikke
blot de modsatte Begreber, der ikke optage
hinanden, men ogsaa med nogle andre Ting er
det samme Tilfeldet: — Du har fuldkommen
Ret. —

* Skulle vi nu, vedblev han, ifald vi cllers
ere istand dertil; bestemme, af hvad Slags disse
eve¢? — Gjerne. — Skulde det ikke vere dem,
Kebes, som néde det, de tage i Besiddelse, til
ikke alene at holde deres egen Idee fast, men

7
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tillige. den .om  en Modsztning? —, Hvorle-
des forstaaer Du. det? = Som vi nylig sag-
{ dé. Thi Dn yeed jo, at alt det; som Trehe-
i’dens Idee ;tager. i Besiddelse, ndodvendig maa

vaere ikke alene tre,, men ogsaa ulige? — Ja
vel. =— Men. . til noget saadant, sige vi, kan den
Idee , der er den’ Form modsat, som bevirker

dette, ingenlunde komme. — Ingenlunde. —
Men . det, Uliges.. Form har bevirket dette.. —
Ja. — . Og det Liges: Form er denne modsat?
— Ja. — Altsaa kan det: Liges Form aldrig
komme, til,'Freheden? — Ingenlunde. =— Tre

har ingen Deel i det Lige? — Nei. — Tre er
altsaa ulige?, — Ja. —= Jog. paastod altsaa at
ville bestemme, hvilke Ting det er, der, uden
at veere noget vist imodsatte, dog ikke optage

dette, som nu Treheden, der; skjondy den ikke
er det Lige modsat, dog ikke optager_dette,
fordi det. altid, forer hyvad der er dectte imod-
sat med. sig; og ligeledes Toheden med Hen-
syn. til; det Uligel og Ilden med Hensyn til Kul-
deny-og saaledes meget andet; betragt nu, om
Du vel bestemmer dette saaledes, at ikke alene
det ene Modsatte aldrig optager det andef,(—

men at ogsaa, naar noget forer den ene Mod~
setning med' sig til det, hvormed det forbin-
der sig; kan: dette Tilférende aldrig optage det
Tilfortes Modsetning, -Kald dette endnu en-
,,L”/Zn//),1/,7/,»,,“ A A GF
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gang tilbage i Din Erindring, thi. det skader
ikke at hore det ofte. Femmerne ville aldrig
antage det Liges Form, Tierne, som det Dob-
belte, ikke det Uliges. Ogsaa dette Dobbelte
er et andet imodsat, men modtager dog ikke
det Liges Form, heller ikke det Halvandet og
andet saadant, som Halvt, det Heles: Form, el-
ler Trediedelen og alt deslige, ifald Du folger
mig og er af samme Mening., — Jeg er ganske
af samme Mening og folger Dig. —

Siig mig det nu igjen fra Begyndelsen af,
og svar mig ikke med det Ord, som ligger i
mit SpOrgsmaal, men med et andet, idet Du
efterligner mig. Jeg siger dette, fordi jeg, for-
uden hiint allerede givne  sikkre Svar, seer,
ifolge det, som nu er bleven udviklet, et an-_
det, der er ligesaa sikkert. Thi naar Du spurgte
mig, hvad maa der vere i Legemet, naar det
skal blive varmt, vilde jeg ikke give hiint sik-
kre og eenfoldige Svar: Varme, men, ifclge
det, som nu er bleven sagt, det finere: Ild.
Og naar Du spurgte, hvad maa der vare i Le-
gemet, naar det er sygt, vilde jeg ikke svare:
Sygdom, men: Feber. Og ligeledes, naar Du
spurgte mig, hvad der maa komme til et Tal,
naar det skal blive ulige, vilde jeg ikke svare:
Ulighed, men: en Eenhed, o.s.f. See nu til,
om Du tilstrazkkelig forstaaer, hvad jeg mener. —

e
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Aldeles tilstrekkelig, svarede han. — Siig mig
nu altsaa, vedblev han, hvad maa der vere i

et Legeme, naar det skal 'leve? — En Sjal,
svarede han. — Og forholder dette sig altid
saaledes ? — Nodvendigviis. — ' Sjwlen bringer
altsaa altid Liv til det, som den tager i Besid-
delse.*— Aliid, sagde han..— Er der nu vel
noget, som er Livet modsat, eller €i? — Der
er noget. — Hvilket? — Doden. — Altsaa vil
vel Sjxlen aldrig optage det Modsatte af det,

som den selv altid -medbringer, hvorom vi ef-
ter det Foregaaende ere blevne enige? — Her-
om ere vi aldeles enige, sagde Kebes. — Frem~
deles, hvad kaldte vi nylig det, som ikke opta-
ger det Liges Idee? — Ulige. — Og hvad der
,aldrig optager det Retfardige’ og det Danné-
de? — Dette det Udannede, hiint det Uret-
ferdige. — Vel; og hvad der aldrig optager
DodedS hvad kalde vi det? — Udsdeligt. —
‘Og Sjalen optager jo aldrig Déden? — Nei.
— Sjelen er da altsaa udédelig? — Vel, sag-
de han. Kunde vi nu sige, at dette er beviist,
eller hvad synes Dig? — Aldeles tilfredsstil-
lende, Sokrates. —

: Men hvorledes, Kebes, naar det Ulige nod-
vendig maatte vere uforgengeligt, maatte da
ikke ogsaa Treheden vere det? — Hvad an-
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vendig maatte vare uforgengeligt,, maatte da
ikke Sneen, naar Nogen. bragte Varme til den,
undvige, men uskadt og uden at smelte? Thi
'den kunde jo ikke forgaae, og heller ikke bli-
ve og oplage Varme. — Fuldkommen sandt,
sagde han. — Og ligeledes, mener jeg, mnaar
det Varme var uforgengeligt, og Nogen bragte
det Kolde til Ilden, vilde den ikke udslukkes
cller forgaae, men uskadt undvige. — Nodven-
digviis. ~— Maa man nu ikke ogsaa sige det
samme om det Udodelige: naar' det Udodelige
er uforgengeligt, kan Sjxlen umulig forgaae,
naar Doden kommer til den; thi Doden kan
den, ifolge det Foregaaende, ikke optage og
vare dod, ligesom Treerne, som vi sagde, ikke
kunne vare  lige, ligesaalidt som det Ulige
selv, eller Ilden kold, ligesaalidt som den i
Ilden verende Varme. Men hvad er nu Aar-
sagen til, kunde Nogen sige, at .det Ulige vel
aldrig bliver lige, naar det Lige kommer til
det, som vi forhen have tilstaact; men at det
gaaer under, og at der istedetfor det frem- 2
kommer noget Lige? Den, der sagde dette,
kunde man vel ikke afstride, at det ikke om-
kommer, thi det Ulige er ikke uforgzngeligt.

Men naar forst dette er os tilstaaet, kunne vi

let bevise, at mnaar det Lige kommer til, maa
. sl
det Ulige og Treheden forsvinde, og det sam-
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me kunne vi bevise om Ilden, det Varme og
alt andet; ikke sandt? — Visselig. — Mon ikke
ogsaa om det, Udodelige? Bliver det: os kun
forst tilstaaet, at dette tillige er uforgengeligt,
maa Sjxlen ikke alene vere udddelig, men og-
saa uforgengelig, hvis ikke, behove vi et an-
det Beviis. — Det ‘behsve vi vel ikke af denne
Grund; sagde han, thi neppe vilde Noget kun-
ne undgaae Undergang, naar selv det Uddode-
lige og' Evige maatte gaae under. —

Men at Gud, svarede Sokrates, og Livets
Idee selv, ogiom der ellers gives mnoget Uda-

" deligt, ‘aldrig.vil kunne forgaae, maa dog'vel

%5ind1’6mmes af Enhver. — Ved Zeus, af alle

2,
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72 Mennesker, sagde han, og end mere af Gu-

/ derne. — Naar altsaa det Udddelige tillige er

uforgengeligt, maa da ikke ogsaa Sjzlen, naar
den er udodelig, tillige vere uforgengelig? —
Nodvendigviis. — Naar  altsaa Ddden nermer
sig Mennesket, doer, som det synes, det Dode-
lige ved ham, men det Udodelige og Uforgaen-
gelige gaaer uskadt bort, idet det undviger D6~
den. — Det er indlysende. — Det er altsaa
aldeles vist, Kebes, at Sjzlen er udédelig og
uforgengelig, og at vore Sjzle virkelig ville
veere i Underverdenen. — Jeg i det mindste,
Sokrates, har intet at fremfore herimod, ikke

‘heller kan jeg nagte Din Tale Tiltroe; men

5



103

dersom vor Simmias' eller ‘en anden har noget
at‘fremfére, 'bor han'ikke fortie ‘det, thi jeg
veed -ikke, 'hvilken' beleiligere Tid, ‘end den
naervaerénde, Nogen vilde oppebi.e,' der Gnske-
de at'sige eller’ hore moget 'om: disse Gjen-
stande. — :

Jeg kan vistnok heller ‘ikke, svarede’ Sim-
mias, paa Grund’'af det Anforte, nzgte Dig
mit Samtykke, men betragter jeg den Gjen-

stands Storhed, ‘hvorom Talen er, og den men-

neskelige Svaghed, ‘nddes” jeg 'til dt nazre en

Tvivl hos mig sclv'om det,’ der 'er sagt. —

Tkke alene det, Slmmlas, sagde Sokrates,
mi¢h, 'som Du heri har ‘fuldkothmen Ret, maae
I ogsaa noiere overveie vore {orste Forudszet-
ninger, skjondt de synes Eder visse, og naar I
paa en tilfredsstillende Madde have sat dem ud
fra hinanden, ville I, som jeg troér, kunne {51-
ge Talen, forsaavidt’ det er et Menneske mu-

ligt at forfolge den. Og naar detté er bleven
Eder klart, ville T intet videre sége. — Fuld-

kommen rigtigt. —

Men saa er ogsaa dette, I gode Mxnd, vel
veerd ‘at l#gge Mearke til, at, naar Sjzlen er
udédelig, traenger den til vor Omsorg, ikke

dlene for den Tid, vi kalde Livet, men for

den hele Tid, og det maa nu erkjendes at vare
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et frygteligt Vovestykke; at. ville forsémme den.
Thi dersom . Diden var. en Befrielse for 2Alt,
maatte det jo vzre en Vinding for de Slette,
ved Doden ikke alene at blive befriede for de-
res Legemer, men ogsaa for deres Slethed til-
ligemed Sjzlen. Men nu, da dens Udédelig-
hed er bleven beviist, kan den jo ppaa ingen
anden Maade. befries fra det Onde og frelses,
end yed. at blive saa god og forstandig, som
muligt. - Thi Sjzlen kan jo.intet andet have

med sig, naar den kommer til Underverdenen,
-end sin Dannelse og Underviisning, der, som
man paastaaer, allerede strax  efter Ddden,
meest skal gavne eller. skade iden, naar den
begynder sin Vandring didhen, ' Man fortller
herom folgende: -
Naar Mennesket doer, soger den Damon,
som Skjzbnen gav ham til Ledsager her i Livet,
at fore ham hen 1l et vist Sted, hvorfra flere,
efterat de ere domte, samlede nedstige i Un-
derverdenen, under: hiin - D@mons  Anforsel,
hvem det er overdragen at fore dem ‘herfra
derhen. Efterat nu det er modt dem der, hvad
der skal mdde dem, og de have opholdt sig
der den bchérige Tid, bringer igjen en, anden
Forer dem derfra hertil i mange og store Tids~
rum. Og-denne Reise er vel ikke saadan, som
ZEschylos’s -Tcléphos beskriver den. Thi denne
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siger, at en lige Stie forer til Underverdenen,
men jeg troer, at den hverken er lige eller den
eneste 3 ellers behdvedes der jo ingen Forer,
da man ikke kan komme paa Afveie der, hvor
Veien kun er een. Men nu maa den vel ofte
dele og boie sig. Dette slatter jeg af hvad
der.hos os er hellig Skik og Brug. Den sz~
delige og fornuflige Sjel fOlger nu og er ikke
uvidende om, hvad der méder den, den deri-
mod, som med Begjerlighed hanger ved Lege-.
met, er, som jeg for sagde, i en lang Tid li-
denskabelig bunden til det, og efterat den paa
det synlige Sted har kampet lenge og liidt
meget, fores den med Magt og Mdie bort af
den overordnede Dzmon, Naar den nu kommer
derhen, hvor ogsaa de andre befinde sig, men er
ureen, og har udévet Misgjerninger, som’ uret-
ferdigt Mord, eller andre hermed beslagtede og
beslegtede Sjxles Gjerninger, skyer enhver den
og gaaer afveien for den, og ingen vil vzre
dens I{cisefm}lc cller Forer; selv vanker den
omkring, blottet for al Hjelp, indiil visse Tids-
rum ere udrundne, efter hvis Forlob den {6-
res af Nodvendigheden til en for den passen-
de Bolig. Den derimod, der har {ort et reent
og sadeligt Liv, faaer Guder til Reisefeller og
Férere, og enhver beboer et Sted, der er pas-
sende for den. Men Jorden har mange og for- |
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underlige Steder, og selv er den, efter hvad
jeg' af en Mand har hort derom, hverken saa
stor eller saadan, som de antage, der pleie at
tale om den.

Derpaa sagde Simmias: Hvorledes forstaaer
Du det, Sokrates? Thi jeg har vel ogsaa hért
meget om Jorden, men ikke hvad Da antager,
som sandt; jeg Onskede derfor gjerne at hdre
det. —

At gjore en’ Beskrivelse herom, Simmias,
vilde vel neppe udfordre en Glaukos’s Kunst,
men at bevise Sandheden heraf, vilde vel over-
gaae selv en Glaukos's Kunst. Og maaskee kan
jeg det ikke heller, og, om jeg end kunde det,
vilde dog den Tid, Simmias, jeg har tilbage
at leve i, vare for kort for saa stort et Aimne.
Men dog hindrer intet mig fra at beskrive
Jordens Skikkelse, som jeg er overbeviist om,
at den er, og dens forskjellige Steder. —

Ogsaa det, svarede Simmias, vil vare os
nok. —

[~ For det forste er jeg altsaa overbeviist
om, at, dersom den dreier sig om i Midten af
Himlen, behover den hverken Luft eller en
anden saadan Grund for ikke at falde, men at
Himlens Liighed med- sig selv til alle Sider og

Jordens egen Ligevagt ere tilstrekkelige til at
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holde den. Thi en' i Ligeveegt verende Ting,
der er sat i Midten' af en anden, der er sig
selv liig, vil ingen' Grund have til enten mere
eller 'mindre at béie sig'hen til nogen af Si-
derne, men da den ‘paa samme Maade forhol-

der sig il alt, bliver den uden Boining, Her-
/

om blev jeg forst overbeviist. —

Og det med Rette, svarede Simmias, —

Derpaa ogsaa, at dén er meget stor, og at
vi fra Phasis indil Herakles’s Stotter kun be-
boe en meget ringe Deel omkring Havet, lige-
som Myrer 'og Fréer omkring’en Sump, og’ at
mange  andre’ boe' paa' mange andre ‘saadanne
Steder. © Thi “der gives" overalt paa ' Jorden
mange ' Huler, forskjellige i Skikkelse og' Stor=
relse, i hvilke Vand, Taage og Luft flyde sam-
men , “men Jorden sely ligter ‘teen i“den rene
Himmel, i hvilkén ogsia Stjerncrne ere, og
som- de Fleste, der pleie at’'tale om sligt, kal-
de Atheren, og hvis Bundfald just ér det, der
altid flyder sammen i Jordens Huler. Vi mar~
ke nu ikke; “at vi'boe i dens Huler, men troe

at boe évenpaa Jorden, ligesom naar Een, der
boede ‘midt ‘ide ‘paa Havets Bund,; troede at
boe ved Havets Overflade, og' fordi han igjen-~
nem Vandet sade Himmelen og de andre Stjer-
ner, holdt Vandet for Himmelen; men forme-
delst Dorskhed og Svaghed var han aldrig kom-
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{ men til Havets Overflade, og da han ikke hav-
| de dukket op og oploftet Hovedet over Havet,
. havde han ikke secet, hvor: langt renere og
skjonnere dette Sted er end hans, og havde
* heller ikke hort det af en Anden, som havde
' seet det.  Saaledes er det ogsaa gaaet os; thi,
“boende i en af Jordens Huler, troe vi at boe
paa dens Overflade og' kalde Luften Himmel,
som ,om Stjernerne vandrede igjennem denne
Himmel. . Men hermed. forholder det sig paa
samme Maade, at vi af Svaghed og Dorskhed
ikke formaae at. komme op til den Gverste
Luft; thi dersom Nogen kunde komme til Luf=
tens Grazndse eller med Vinger flyve derop,
saa. vilde han, ligesom Fiskene; der dukke op
over Havet, ogisee, hvad her er; ligeledes duk-
ke op og see det dervarende, og, var hans
Natur sterk nok til at holde ud i Betragtning,
vilde han erkjende, at hiint var den sande
Himmel, det sande Lys og den sande Jord.
Thi denne vor Jord, Stenene og det hele Sted
herneden, alt er fordzrvet og forvittret, 1igé—
som det, ‘der ligger i Havet er angrebet af
Saltet; og ligesom Havet-intet frembringer, der
er vard at tale om, og der, saa at sige, intet
fuldkomment findes deri, men kun Klipper,
Sand, uendelig meget Dynd og Sliim, selv der,
hvor der er Jord, og intet, der paa nogen
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Maade fortjener at sammenlignes med det Skjén-
ne hos os, saaledes vil igjen hiint Sted vise
sig langt fortrinligere, end vort. Og tér man
ogsaa fremfdre en skjon Fortzlling, vilde det
vel vere verd, Simmias, at hore, hvorledes
Tingene paa Jorden under Himmelen ere be-

skafne. —

Visselig, Sokrates, svarede Simmias, ville
vi med Fornsielse hore denne Fortelling, —

For det forste fortzller man, min Ven, at
denne Jord er at see til, naar Nogen betragter
den ovenfra, som de af tolv. Laderstykker
sammensatte Bolde, deelt i ligesaa forskjellige
Farver, af hvilke de Farver, som Malerne her
betjene sig af, kun ere at ansee som Efterlig-
ningers Men der bestaaer hele Jorden af saa-
danne Farver, der ere langt renere og mere
glimrende, end vore. Thi een Deel af den er
purpurréd og’ forunderlig skjon, en anden har
Guldets Farve, og en tredie er hvid, men hvi-
dere, end Alabaster og Snee; ligeledes bestaaer
den af de andre Farver, og af langt flere og
skjonnere, end dem, vi have seet. - Thi disse
Jordens Huler, som ere opfyldte med Vand og
Luft, danne en egen Art Farve, idet de glimre
i de andre Farvers Mangfoldighed, saa at en-
hver Deel af den stedse viser sig mangefarvet.
I denne Jord, der er saaledes beskaffen, voxe
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nu efter ' samme Forhold alle Vexter, Treer,
Blomster og Frugter. ' Ligeledes have ogsaa
Bjergene og Stenene storre Glathed og Gjen-
nemsigtighed ‘og 'skjénnere ‘Farver, og vore saa
hoitagtede Smaastene, Karneoler, Iaspisser og
Smaragder og andre af samme Art ere kun
Dele af dem; der er intet, som jo er saadant,
men endnu - skjonnere, end hos es. 'Aarsagen
hertil er, ‘at hine Stene ‘ere rene og ikke an-
grebne og forvitirede, som de hervarende, af
Forraadnclse, skarpe Vadsker og: alt det, som
her flyder sammen, og bringer ikke ‘alene Ste-
ne og ' Jord, ‘men ogsaa Dyr og Planter Mis-
dannelse og Sygdom. Jorden er alisaa pry-
det med alt dette; ‘og desuden. med Guld og
Solv .og alt deslige. "Alt fremkommer  glim-
rende, i en riig Mangfoldighed, stort, og over-
alt paa Jorden, saa at det.i'Sandhed er et sa-
liggjorende Skuespil at beskue.den. Men der
gives ‘nu ogsaa mange Slags Dyr paa den, og
Mennesker, der deels boe midt inde i Landet,
deels omkring Luften, ligesom ‘vi omkring Ha-
vet, og deels ogsaa'paa Oer, der omflydes af
Luften, i Nerheden af det faste Land.  Med
eet Ord: hvad Vandet og Havet er for os og
til 'vor ‘Brug, det er Luften for dem; og hvad
Luften er:for os, det er theren for dem,
Aarstiderne have hos dem en’saadan Tempe-
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ratur, at de ere frie. for Sygdomme og leve
meget lengere, end vi, og i'Syn, Horelse, For-
stand og alt, hvad dertil horer, overgaae de
os 'saa langt, som Luften i Reenhed overgaaer
Vandet og /Etheren Luften. Fremdeles have
de Templer og Helligdomme for Guderne, i
hvilke disse virkelig boe, og de modtage af
dem Orakelsvar, Forudsigelser og andre Bevi-
ser paa deres Nmrvarclse og leve saaledes i
fortrolig Omgang med Guderne; Solen, Maa-
nen og Stjernerne see de, som ‘de virkelig ere,
og nyde ogsaa i enhver anden Henseende en
hertil svarende Lyksalighed.

Saaledes er mu hele Jorden med dens
Omgivelser beskaffen. Men desforuden: gives
der rundt omkring paa den, efter dens Hulers
Tal, en Mengde Steder, hvoraf nogle ere dy-
bere og mere aabnede, end det, hyori vi boe,
andre ere dybere, men have cn snzvrere Aab-
ning, og atter andre ere mindre dybe, men
bredere, end vort Sted. Alle disse ere nu
paa flere Sider under Jorden gjennemborede
imod hinanden, og have smallere eller bredere
Gjennemgange , igjennem hvilke meget Vand
flyder fra det ene til det andet, som i Bagere,
og der er uoverseelige, altid rindende Strom-
me under Jorden baade af varmt og koldt
Vand, megen Ild og store Stromme af Ild og
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mange af fugtigt. Dynd, deels renere, deels
smudsigere, ligesom de Strémme af Dynd, der
i Sikelien flyde foran Ildstrommen og Ildstrom-
men selv; af disse opfyldes nu alle Steder,
naar enhver Strom i sit Omlob kommer til
dem. Og alt dette bevager sig op og ned, li-
gesom en i Jorden vaerende Vagt; men denne
Vgt er omtrent saaledes beskaffen. Een nem-
lig af disse Aabninger, der idvrigt ogsaa ‘er
den ‘storste, er boret igjennem hele Jorden.
Det er den, om hvilken Homeros synger:
Langt herfra, hvor dybt under Jorden sig Afgrun-
der aabner,
' hvilken han paa andre Steder og desuden man-
ge andre Digtere have kaldet Tartaros. I den-
ne Aabning stromme nu alle Floder sammen,
og af den stromme de igjen ud, og alle blive
saadanne, som den Jordbund er beskaffen,
hvorigjennem de flyde. Men Aarsagen, hvor-
for alle Strdmme flyde ud herfra og igjen til-
bage hertil, er, fordi dette Flydende hverken
har Bund eller Grurd. - Derfor svaver det og
bolger op og med, og Luften og Vinden rundt
omkring det gjore det samme. Thi denne
ledsager det, saavel -naar det strémmer til Jor-
dens Egne paa denne Side, som til dem paa
hiin Side. ' Og ligesom de Aandendes Aande i
en bestandig Bevgelse altid strommer ind og

)
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ud, saaledes vil ogsaa den med det Flydende
sig - bevegende Aande frembringe heftige og
voldsomme Vinde, saavel idet den gaaer ind,
som ud. = Naar. nu Vandet strommer hen til
det Sted, som kaldes det lavere, saa flyder det
ind. i de dervarende Strommes Gebet, og op-
fylder det, som 'ved Pumpning. , Men naar det
igjen trekker sig. derfra og strommer hertil,
opfylder det. de’ hervarende Stromme. Naar
disse ere fyldte, stromme de igjennem Kanaler
og igjennem Jorden,.o0g, naar enhver af dem
kommer til de Egne, hvortil den baner sig Vei,
danne de Have, Séer, Floder og Kilder. Der-
fra gaae de igjen ned i Jorden og efter at ha-
ve gjennemvandret deels lengere og flere, deels
ferre og koricre Egne, flyde de alle igjen ud
i Tartaros, nogle langt neden for det Sted,
hvor de ere udpumpede, andre kun lidt ne-
den derfor, men.alle flyde dog ind nedeén for
det Sted, hvor de ere flydie ud. Og nogle
stromme igjen ud paa den modsatte Side af
det Sted, hvor de ere flydte ind, andre paa
samme Side. Ja, der er nogle, som ganske
bevege sig i en Kreds, og een eller flere Gan-
ge snoe sig omkring Jorden, ligesom Slanger;
de gaac da saa dybt ned, som muligt og flyde
igjen ind.. Men paa begge Sider er det dem
kun muligt at gaae ned til Midten, dybere
8
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ikke. ' Thi nu begynder Egnen at gaae opad
for ‘Floderne, som komme fra begge Sider:
Der gives nu ogsaa mange andre store og for-
skjellige Strémme, ‘men iblandt disse -fornem-
melig ‘fire, af livilke den stérste’ og den som
yderst flyder rundt; er’'den saakaldte Okeanos.
Ligeover for denne og i modsat Retning fly~
der Acheron, 'som trekker igjennem ‘mange
éde og fornemmelig undéijordiske Egne og 1=
ber ud i den Acherusiské Sée, hvor ogsaa de
fleste Afdédes Sjwle:komme, og hvorfra de,
naar de have opholdt sig der i visse bestemte
Tidsrum, nogle lengere; ‘andre kortere, igjen
sendes ud il levende Veseners Frembringelse.
Den tredie Flod strommer ud' iméllem  dissé
1o, og udgyder sig strax efter dens Udlob i en
stor med en heftig Ild brzndende Egn, og
danner en Soe, storre, end Havet hos" os, der
syder af Vand og Dynd. Derfra bevarger den

- sig i'en Kreds, mérk og muddret, og idet den
slynger sig omkring Jorden, kommer den, for-
uden til andre Steder, ogsaa til Grzndserne
af den Acherusiske Sbe; uden dog at deres
Vande blandes.” Og efterat den ofte har slyn-
get sig’ omkring under Jorden, udgyder den
sig allernederst i Tartaros. Denne er det,
man kalder Pyriphlegethon, af hvilken ogsaa
de ildsprudende Bjerge, hvor saadanne findes




115

paa Jorden, opkaste smaae Dele. Ligeover for
denne flyder den fjerde, som der siges, forst
ind i en frygtelig og vild Egn, der ganske har
Saphirens morkeblaa Farve; de kalde denne
den Stygiske og ‘Sten, som Floden  danner,
Styx. 'Efterat den har begivet sig herind ‘og
har optaget veldige Kraefier i sit Vand, gaaer
den ned i Jorden, kommer igjen frem ligeover
for Pyriphlegeton, og moder den Acherusiske
Sée paa den modsatte Side. - Heller' ikke denne
blander sit Vand med nogen ‘anden, men' gaaer
omkring i én Kreds, og udgyder sig i Tarta-
ros, ligeover for Pyriphlegeton. Digterne kal=
de den Kokytos. ’

Da nu dette er saaledes beskaffen, blive,
saasnart de Déde ere komne til det Sted, hvor-
il ‘enhver fores af sin Demon, forst de dém-=
te, der have fort et skjont og fromt Liv, samt
de, der'ikke have levet saaledes. De derimod,
som erkjendes at have fort en middelmaadig
Vandel, begive sig til Acheron, bestige de Far-
toier, som der ligge for dem, og komme paa
disse til Soen.  Her boe de og blive rensede,
lide Straf for de Forurettelser, de have be-
gaaet, og blive frikjendte, ligesom' de ogsaa er-
holde Belonninger- for deres gode Gjerninger,
enhver efter Fortjeneste. Men dem, hvig Til-
stand erkjendes ulagelig formedelst de  store

g*
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Forbrydelser, de have udévet; som mange og
betydelige Tempelran, mange  uretfxrdige og
loystridige Mord eller andre lignende Gjernin-
ger, dem nedstyrter den retferdige Skjebne i
Tartaros, hvorfra de aldrig vende tilbage. De
derimod, som have begaaet lzgelige, men dog
store Synder, som de, der i Vrede have ud-
ovet Voldsomhed imod Fader og Moder; og
tilbragt deres ovrige Liv i Anger, eller de, som
paa denne cller anden Maade ere blevne Mor-
dere, disse maae vel ogsaa styrte ned i Tarta-
r0s, men efterat de ere nedstyrtede og have
opholdt sig der et Aar, kaster Bolgen dem ud
igjen, Morderne til Kokytos, og dem, der ha-
ve forsyndet sig imod Fader og Moder, il Py-
riphlegethon. = Naar de nu, drevne fremi paa
disse, ere komne til den Acherusiske Sie, raa-
be de der og kalde paa dem, de enten have
drzxbt. cller mishandlet. Naar ‘de nu have
fremkaldt disse, anraabe de og bede, at de ville
lade dem stige ud i SGen, og modtage dem}
overtale de dem, stige de ud, og deres Lidel-
ser. eve endte; hvis ikke, blive de atter forte
tilbage til Tartaros, og derfra til Floderne, og
deres Lidelser ophore ikke, forend de overtale
dem, de have forna@rmet. Thi denne Straf er
dem tilkjendt af Dommerne. Men de, som
kjendes fortrinligen at have udmarket sig ved
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et helligt Levnet, disse er det, som befriede
og afsondrede fra hine underjordiske  Steder,
som fra Fengsler, komme op til den rene Vaa-
ning og boe over Jorden. De iblandt dem,
som ere tilstreekkeligen luttrede ved Philoso-
phie, ville i ‘den kommende Tid leve ganske
uden Legemer, og komme til Boliger; endnu
skjbnnere, end disse, hvilke det hverken er let
at beskrive, heller ikke vilde Tiden nu vare
tilstreekkelig dertil. Men ogsaa af de Grunde,
Simmias, som vi allerede have anfort, bor man
gjore alt, for i Livet at vorde deelagtig i Viis—
dom og Dyd; thi Prisen er skjon, og Haabet
stort.

At paastaae, at dette forholder sig saale-
des, som jeg nu har sat det ud fra hinanden,
sommer vel ingen fornuftig Mand; men at det
forholder sig paa denne eller en lignende Maa-
de med vore Sjzle og deres Boliger, da dog
Sjalen aabenbar er noget Udddeligt, det, synes
mig, sommer sig vel at antage, og det lénner
Umagen at vove at troe, at det virkelig for-
holder sig saaledes. Thi skjont er dette Vo-
vestykke, og sligt bor man ligesom fremtrylle
for sig selv. Derfor har jeg ogsaa dvalet saa-
lznge ved denne Fortelling. Altsaa derfor
kan den Mand vere volig for sin Sjel, som i |
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Livet har ladet de Ovrige Lyster, «der - angaae
Legemet. og dets Prydelse, fare, som noget ham
fremmed .og hvorved han kun maatte befrygte
at, gjére Ondt verre, men derimod har be-
straebt sig for at tilfredsstille Lysten til Erkjen-~
délse, og prydet Sjelen ikke med en fremmed,
men med en den eiendommelig Prydelse, nem-
lig Besindighed, Retferdighed, . Tapperhed,
Adelmodighed og Sandhed, og venter saaledes
paa Vandringen til Underverdenen, beredt til
at tiltrede den, naar Skjebnen kalder. — Men
I, Simmias og Kebes, vedblev han, og I an-
dre skulle en anden Gang, enhver til sin Tid,
gaae herfra; mig kalder allerede nu Skjebnen,
som en Tragiker vilde udlrykké sig, og det er
vel nu nesten Tid til at begive sig i Badet.
Thi jeg troer det bedst at gaae i Badet, forend
, jeg drikker Giften, at jeg ikke skal gjore Qvin-~
derne Uleilighed med at vaske et Liig.
[ Da han havde sagt dette, spurgte Kriton :
Vel Sokrates, men har Du intet at overdrage
disse Venner og mig med Hensyn til Dine Born
eller ovrige Anliggender, hvorved vi kunne
vare Dig til Tjeneste?
Som jeg altid har sagt, Kriton, intet Nyt.
Sorge I vel for Eder selv, ville I i alt,
hvad I foretage Eder, bedst tjene mig og mi-
ne og Eder selv, om I end ikke nu love det.
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Men dersom I forsomme Eder selv og ikke
ligesom ville treede i de Spor, jeg i min Tale
nu og forhen har foretegnet Eder, ville I, hvor
mange og hellige Lofter I end nu gjorde, dog
intet udrette. derved. —

Vi villei da gjore. os al Umage for  at
handle saaledes, sagde Kriton, Men paa hyil-
ken Maade skulle vi begrave Dig? — -

Som I selv ville,isvarede han, naar: I kun
kunde. faae fat paa mig, og jeg ikke undslip-
per. Eder. Derpaa betragtede han os med et
roligt, Smiil jog sagde: Mine Venner, denne
Kriton kan jeg ikke overbevise om, at jeg er:
den Sokrates, som nu taler med Eder og har
ordnet den hele Tale, men han troer, at jeg
er den, han nu snart skal see som Liig, og
derfor sporger han, hvorledes han skal begra-
ve mig. Men at jeg allerede saaleenge har talt
om, at jeg, naar jeg har drukket Giften, ikke
vil blive hos Eder, men gaae herfra til de Sa-
liges Herligheder, hvilke disse end monne ve-
re, det, mener han vel, har jeg kan sagt for
at berolige Eder og mig selv. Stiller derfor
en Borgen for mig hos Kriton, modsat den,
han stillede for mig hos Dommerne. Thi han
borgedc for, at jeg ganske vist vilde blive, men
borger I for, at jeg ganske vist ikke vil blive,
naar jeg er dod, men gaae bort, for at Kriton
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lIettere kan finde sig heri, og han ikke, naar
han seer mit Legeme brandes eller begraves,
skal vredes for min Skyld, som om der skedte

mig noget Ondt, og sige ved Begravelsen, at
nu stiller han Sokrates ud, eller forer ham

ton, at udtrykke sig uskjont, er ikke alene i
og for sig selv urigtigt, men fremkalder ogsaa
en ond Forestilling i Sjxlen ; men Du bor vare
ved godt Mod og sige, at Du begraver mit Le-
geme, og begrav kun dette, som Du finder pas-

sende og meest stemmende med Vedtegt.

| Da han havde sagt dette, stod han op og
i gik ind i'et Sidevarelse for at bade sig, og Kri-
i ton fulgte ham, men os bod han at blive. Vi
{ bleve altsaa og talede med hverandre om det,
i vi havde hort, og eftertzenkte det ndiere.” Til-
f]ige klagede vi over den store U]ykke, der var
‘rammet o0s, da vi i Sandhed betragtede os som
1 Born, der, berovede en Fader, maatte nu som
i faderldse tilbringe deres Gvrige Liv. Da hans
! Born efter Badet bleve bragte til ham, — han
;havde nemlig to smaae SOnner og een voxen,
— og tillige Qvinderne fra hans Huus vare
komne, talede han med dem i Kritons Nerva-
i rvelse, og, efterat han havde givet dem eet og
'andet Hverv at udfére; béd han Qvinderne og
, Bornene at gaae, men kom selv ind til os. Det

bort eller begraver ham. Thi viid, bedste Kri-

‘
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var allerede nzr ved Solens Nedgang, thi han
havde opholdt sig lznge derinde. Da han var
kommen af Badet, satte han sig ned, og talede
siden ikke meget. Nu kom de elleve Mands
Tjener, som stillede sig hen ved ham og sag-
de: Over Dig, Sokrates, vil jeg ikke have Aar-
sag til at beklage mig, som over de andre, for-
di de vredes paa mig og bande mig, naar jeg
forkynder dem, at de, ifolge Ovrighedens Be-
faling, skulle drikke Giften. Dig har jeg deri-
mod i hele denne Tid lert at kjende som den
wdleste, blideste og fortreefleligste af alle dem,
der nogensinde have veret her, og ogsaa nu
veed jeg vist, at Du ikke vil vredes paa mig,
men paa de Skyldige, thi Du kjender dem jo.
Nu altsaa, thi Du veed hvad jeg er kommen
for at melde Dig, lev vel, og streb saa let som
muligt at taale det, der ikke lader sig foran-
dre. Derpaa vendte han sig om, og gik gre-
dende bort. Sokrates saae efter ham, og sag-
de: Lev ogsaa Du vel, vi ville gjére hvad Du
forlanger., — Og til' os, sagde han: hvilken
vakker Mand! I hele denne Tid bestgte han
mig ofte og underholdt sig med mig og var
det bedste Menneske; og hvor oprigtig begre-
der han mig nu! Men velan, Kriton, lader
os adlyde ham, og Een af Eder bringe Giften,




122

ifald den er reven; hvis ikke, lad Manden rive
den.

Kriton svarede: Men jeg troer, Sokrates,
at Solen skinner paa Bjergene og at den end-
nu ikke er 'gaaet ned. Desuden veed jeg, at
Andre have drukket” Giften lenge efterat de
vare blevne opfordrede dertil, og have spiist
og drukket godt, ja at Nogle endog have til-
fredsstillet en'anden Lyst. Iil derfor ikke, der
er endnu Tid. ;

Da sagde Sokrates: Hiné, Kriton, som Du
taler om, havde fuldkommen Ret i at handle
saaledes, thi ‘de troede at vinde noget derved,
men jeg har ligeledes Ret i ikke at handle saa-
ledes. Thi om jeg end drak noget sildigere,
troer jeg ikke at vinde andet derved, end at jeg
giorde mig latterlig i mine egne Oine, da jeg
hang saa fast ved Livet og vilde spare der,

hvor intet er mere tilbage. Gaae derfor, sag-

de han, adlyd mig og handle ikke anderledes.

Kriton gav' derpaa et Vink til den Dreng,
som stod narmest. Denne gik ud, og efterat
han havde veret nogen Tid borte, kom han
tilbage med den Mand, som skulde razkke ham
Giften og som nu bragte den tilberedt i et
Bager. Da Sokrates saae dette Menneske, sag-
de han: Vel min gode Mand, hvad har man
herved at gjore? Du forstaaer det jo.



123

Ikke andet, svarede han, end. at Du, naar
Du har drukket, gaaer, omkiing, indiil: Dine
Been blive tunge, 6g derpaa laegger Dig ned,
saa vil det nok virke. . Derpaa rakte han So-
krates' Bageret,, - Denne tog det, og med den
storste Rolighed, Echekrates, og uden at skjel-
ve eller forandre ‘Farve og Mine, bétragtede
han Mandeén, som han pleiede, med ‘et fast
Blik, og spurgte:  Hvad mener; Du?, Tor man
vel af denng, Drik udgyde noget il Offer? Er
det tillad, eller ikke?

Vi tilberede kun saameget, i Sokrates, som
vi troe ‘at viere nodvendigt,

Jeg forstaaer Dig; men bede. til Guderne
16r man dog, og man bor det, at Vandringen
herfra didhen maa vorde lykkelig. | Herom be-
der jeg, det skee. , '

Da han havde sagt dette, satte ham Bexege-
ret til Munden og tomte 'det raski og ufor-
trodent. :

De fleste af os havde hidtil saa.temmelig
kunuet tilbageholde vore Taarer, men da yi
saae ham drikke og efterat han havde tomt
Baxgeret, var det os ikke lngere muligt. ‘Og-
saa mine Taarer flode voldsomt og ikke draa~
beviis, saa at jeg maatte tildekke mig, for at
greede ud, dog ikke over ham, men over min
egen. Skjebne, da jeg blev berdvet en saadan
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Ven. - Kriton var staaet op, forend jeg, fordi
han ikke ‘havde ‘kunnet tilbageholde 'sine Taa-
rer. Apollodoros havde allerede tidligere graedt
uden' ' Ophbr,' men nu udbrod han i Klageraab,
gred og jamrede, og rorte enhver af de Til-
stedevaerende, undtagen Sokrates. Han sagde:
Hvorledes bare I Eder ad, I forunderlige Men-
nesker? 'Jeg har jo fornemmelig derfor sendt
Qvinderne bort; at de ikke skulde foretage sig
sligt. © Thi-jeg haraltd hért, at man bor doeé
under lykkevarslende Tilraab. 'Verer derfor
rolige’ og sterke.

Da vi horte dette, ‘skammedé 'vi os of
standsede vore Taarer.  Men han gik omkring,
og da han mearkede, ‘at hans Been bleve tun-
g€, ‘lagde" han sig (paa Ryggen, 'som Manden
havde befalet. Den, der havde givet ham Gif+
ten, ber6rte ham nu fra Tid til 'anden og un-
dersdgte hans Fodder og Been. Dérpaa tryk-
kede han hans Fod sterkt, og spurgte, om han
folte ‘det; " han svarede nei, 'og’derpaa Knazer-
ne, og steeg saaledes altid hoiere op og viiste
0s, hvor kold 'og stiv' han var. Han berérte
ham endnu' engang, og-sagde, at naar det kom
til Hjertet, var det forbi. Hans Underliv be-
gyndte-allerede at blive koldt; han afdxkkede
sig mu, thi' han laae tildaekket, og 'sagde — og
disse' ‘vare hans''sidste Ord —: O Kriton, vi



125

skylde Asklepios en Hane, offrer ham denne,
og forsommer det ikke. — Det skal skee, sva-
rede Kriton, men see til, om Du ikke ellers
har noget at sige os. Han besvarede ikke hans
Sporgsmaal, men strax efter fik han Treknin-
. ger, og Manden afdxkkede ham; da vare hans
Oine brustne. Da Kriton saae dette, lukkede
han hans Mund og Oine.

Saaledes, Echekrates, endte vor Ven, en
Mand, der, efter vor Dom, var af alle den Tids
Mennesker , som vi have lert at kjende, den
fortrafleligste, som ogsaa overhovedet den vi-
seste og retferdigste.







hireton,







Kriton.

Sokrates. Kritomn:

Sokrates:: Hvorfor er Du kommen saa
tidlig, Kriton?, Eller er det ikke, tidligt?

Kriton. Jo meget tidligt.

! Sokrates.  Hvilken Time? %

Kriton. .,Den forste .]')aemring‘:.“l '

Sokrates. Det forundrer mig, at Fangs-
lets Vogter har villet indlade Dig.

Kriton. Han er alléxfeél'gl bleven .forlrolig
bekjendt med mig, _So_kra_tes, ved min i‘delige
Kommen' herhid, “og’ desuden = faaer han noget
a¥ i i 19T, 4 ' g

Sobrates, . Br Du nylig kommen,’ .‘ cller har
Du veret her lenge?

Kriton. Allerede le}mmelig' lenge.

Sokrates. . Hvorfor vakte Du mig, daj ikke

strax, men sad saa taus hos mig?
9
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Kriton. Nei, ved Zeus, Sokrates, jeg 6n-
skede selv ikke at vere vaagende i en. saadan
Ulykke ; men jeg har' alt lenge med Forundring
betragtet Din rolige S6vn, og med Forszt vakte
jeg Dig ikke, for ikke at forstyrre Din sdde
Ro.  Allerede ofte Har jeg i Dit hele fore-
gaaende Liv priist Dig lykkelig for Dit blide
Sind, men fornemmelig 1 den nu forestaaende
Ulykke, som Dusda let>og: roligen taaler.

Sokrates. . Det var jo ogsaa urimeligt, Kri-
ton, om'en saa bedagét Mand vilde vere for-
trydeligover; ‘at han allerede skalde does

Kriton. Dog see'vi Andre, Sokrates, der
i samme Alder ére hildedé i lignende Ulykker,
og deres Alder- har ikke kunnet fritage dem for
at vise sig fortrydelige over det neryzrende
Uheld. g :

Sokrates. Saélédés er det; men hyorfor
cr Du dog kommen saa ﬁdlfg"

.K(‘ito}z. Fof v’aft bringe en Efterretning,
Sokrates, BESV:crlig ikke for Dig, som det sy-
nes, men besverlig og trykkende for mig og
alle Dine Venner —= "en Ef'le:rlielriing, som jeg
. finder mest trykkende af alle. :

Sokrates. Hvilken altsaa ? Er maaskee Ski-
bet kommen fra Delés, ved hvis Komine jeg
skal déde. ‘
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Kriton. Endnu er det ikke kommen, men
efter Nogles Efterretning, der ere komne fra
Sunion, og der forlode det, troer jeg, det vil
komme. i Dag. Af disses Budskab er det alt-
saa klart, at det vil komme i Dag, og Du maa
da nddvendig i Morgen, Sokrates, ende Dit

1V

Sokrates.. Til Lykke alisaa, Kriton! Er
det Guderne saaledes behageligt, vaere det saa.
Dog troer jeg ikke, at det vil komme i Dag.

Kriton. Hvoraf slutter Du det?

Sokrates. Det vil jeg sige Dig. Jeg skal
jo doe Dagen” efterat Skibet er kommen.

Kriton. Saaledes sige i det mindste de,
som have at byde herover.

Sokrates. Nu saa troer jeg ikke, det vil
komme i denne Dag, men den félgende; jeg
slatter dette af en Drom, jeg havde for en li-
den Stund siden i denne Nat; og Du synes
derfor ret belciligen ikke at have vakt mig.

Kriton. Hyilken var da denne Din Drom?

Sokrates. Et skjont, veldannet Fruentim-
mér, 'ifort hvidt Kledemon, syntes jeg, nerme-
de sig mig, nxvynte mig ved Navn, og talede:

Paa den tredie Dag til frugtbare Pthia Du komme !

Kriton. Hyilken selsom Drom, Sokrates!
. . ' 9"
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Sokrates. Men dog, som mig synes, Kri-
ton, heel tydelig.

Kriton. Ja, som det synes. Men, herlige
Sokrates, folg endnu mit Raad, og red Dig.
Thi naar Du dber, rammer mig ikke blot een

Ulykke; men foruden at jeg berdves en saa-
dan Ven, som jeg aldrig vil finde noger?; vil

jeg af mange, sbm hverken kjende mig eller
Dig noie, betragtes som den, i hvis Magt det
stod at redde Dig, naar ‘han havde villet an-
vende Penge, men som forsomte dette. Og
hyilket Omdomme kan vare uvardigere, end
dette: at ansees for at agte Penge hoiere, end
sine Venner. ' Thi Mngden vil ikke troe, at
Du selv ikke vilde gaae herfra, skjondt vi saa
ivrigen bade.

Sokrates. Men hvorfor skulle vi, du gode
Kriton, bekymre os siaa meget. om Mengdens
Mening? De Fornuftige® hvis Dom det iser
er verd at tage Hensyn til, ville troe, at dette
er gaact til, som det virkelig er.

Kriton. Men Du indseer, Sokrates, at det
ogsaa_er nddvendigt at bekymre sig om Mang-
dens Mcning: selv det, som nu indtrzffer, vi-
ser tydchgt, at Mangden er i Stand til ikke
blot at paafore de mindste Ulykker, men fast
de storste, naar nogen er bagvasket hos den.
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Sokrates. + Gid Mengden, Kriton, wvar i
Stand til at paafore de storste Onder,-at den .
og kunde vare i Stand til at tildele de stér-
ste. Goder; det vilde vere fortrefleligte. Nu
er den derimod i Stand til ingen af Delene;

thi den kan hverken: gjore nogen 'til Viis eller

til Daare, men:-handler kun i Blinde.

Kriton. Nok Werom." Men siig mig dette,\
Sokrates: er Du maaskee bekymret for mig og
Dine andre Venner, at naar Du gaaer herfra,

Angiverne skulde give os noget at bestille, for-
di-vi-havde ‘bortstjaalet Dig, og vi skulle blive.
nodte til at opoffre vor hele Formue, eller en.
stor Pengesum, eller komme 1l at lide noget
fornden dette? Er Du bekymret for noget saa-
dant, da lad denne Frygt fare; thi vi ere for-
pligtede til, " for Din Frelse, at underkaste’os
denne, eller, om det er nddvendigt, en ‘endnu
storre Fare. Folg derfor mit Raad, og handle
ikke anderledes. :

Sokrates. Jeg er bekymret for dette, Kri~ |
ton, og for meget andet.

Kriton. Ver uden al Bekymring herfor.
Det er ikke nogen betydelig Sum, hvorfor Nogle
ville redde Dig og bortfore Dig herfra.’ Seer
Du- ikke, hvor néisomme disse Angivere ere, 2
og at der aldeles ikke behoves nogen stor Pen- |

Q
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gesum 1il dem? Min cgen Formue vil, som jeg
troer, strekke til,:0g dersom Du af Forkjer-
Jighed for migimener, at jegiikke bor opoffre

mit Eget, saa ere disse Frenimede her tilboie=-

lige til at betale.’ 'Een har allerede 'bragt en

hertl tilstrzekkelig Sum, nemlig Simmias The-
bzeren; Kebes og mange andre ere ogsaa vil-
( lige.. Altsaa, som .sagt, maa Du ikke af Be-
- kymring herfor tabe Modet til at redde Dig
" sclv, ikke heller maa den Betragtning, Du an-
| forte for Retten, leegge Dig Hindringer i Veien:,
at Du nemlig ved Din Udvandring herfra ikke

" vidste, hvad Da skulde begynde med Dig selv

Thi paa mange andre Steder, hyor Du maatte
{ komme hen, vil man byde Dig velkommen, og
.saafremt -Du vil reise til Thessalien, thar jeg

der .mange Gjestevenner, som  ville agte Dig

hoit og. forskafle Dig Sikkerhed, saa at ingen
tarde tilféie Dig noget Ondt i Thessalien. —
[Tillige, Sokrates, synes Du mig: at handle al-
deles urigtigt, idet Du selv opoffrer Dig, da
*| Du" dog kunde redde Dig, og udvirker, at det
kan blive saaledes med Dig, som Dine Fien-
der kunde ©nske at udvirke;, og allerede have
udvirket, da ‘deres Hensigt er at styrte Dig. —

Desuden' synes Du mig ‘ogsaa at forraade Dine
Borny, hvilke, skjéndt Da kunide ‘opdrage og
uddanne dem, Du dog forlader og overlader,
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saavidt det staaer til Dig, il Skjebnens Vilkaar:
Det vil rimeligviis ‘gaae dem, som det pleier at
gaae Faderldse i deres forladte Tilstand. " Thi
enten skulde Du ikke have.avlet Born, eller
ogsaa ikke undslaae Dig for den Umage at op-~
Mdrave og uddanne dem. — Men Du synes at
vael‘fe det Letteste; da derimod den, som er-
klerer hele sit Tiv igjenneni. at have beflittet
sig paa Dyden, burde kun vzlge det, som' den
dydige og tappre Mand vilde have valgt.' Der-

for skammer jeg mig saavel for Dig, som for
08, Dine Venner, og frygter for; at det vil faae
Udseende af, at Din hele Saw er behandlet med ,
Umandwhed fra vor Side.  Forst Klagens Ind=
ledelse for Retten, at Du . fremstillede Dig,
hvilket’ Du dog saa vel kunde have undgaaet,
derpaa hele Retshandelen  sely,. saalgdes .som
den er gaaet for sig, og nu tilsidst, hvilket er
det Latterlige ved Sagen, at vi af Feighed og
Umandlchcd synes, at have undgaact I‘:uen, da
vi ikke reddede Dig, eller Du Dig sely, hvil-
ket var muligt og udfoxllgt, om vi ellers duede
til noget. Vogt Dig altsaa for, Sokrates, at
det ikke skal geraade Dig og os til Skam, som
1il Skade. Men overleg, skjondt det ikke mere
er Tiden til at overlegge, men til at have
overlagt. Der gives kun eet 'Raad; thi i den
forestaaende Nat ‘maa Alt vere udfért. Nole
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| vi, bliver det umuligt, undfdrligt. . Derfor, So-
 krates, folg mit Raad og handle aldeles ikke

anderledes.

Sokrates. - Din Omsorg for mig, kjere Kii-
~ton, er af’stor Vard, naar den kun lod sig
' forene med det Rigtiges men hvis ikke, er den,~
' jo storre; ‘desto besvarligere. Vi ‘maae altsaa
undersoge, om dette ‘maa gjores, eller eij thi
det har -altid, ikke blot nu; veret min Charak-
teer, infet i mig at adlyde, uden den Saztning,

som ' 'ved: Undersogelse viste sig for mig, som
| den bedste. De Grunde, jeg forhen“anforte;
gkan jeg ikke nu forkaste, fordi dette Uheld
'har rammet mig; deé forékomme 'mig “endnu
fast at vare de samme, o8 jeg agter og ‘xrer
: : dem,. 'som forhen. Dersom vi algsaa ikke have
bedre Grunde at anfore for nérvaerende Tid,
'da ‘viid, at jeg ingenlunde vil'give efter for
'Dig, end ikke om 'den megtige Mengde- vilde
skraekke os, som Born, ved at paafére os end-
nu’ storre Onder, end de narverende, som
| Fengsel, Dod, Tab af Formue.

Kriton.. Hvorledes kunde vi altsaa bedst
- undersoge dette?

; Sokrates,, Om vi nu férst igjen optog Ta-
,len om Meningerne, som Du fremforte, og un-
¢ dersogte, om. det vel for ethvert Tilfzlde var
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rigtigt sagt, at man skulde bekymire sig om
nogle Meninger, om andre ikke? Eller om
dette, forend min Dsd var, bestemt,. var rigtigt
sagt, nu derimod aabenbar viste sig blot at

vare sagt for Talens Skyld, og i Grunden kun

at vere Spég og Snak? Jeg Onsker at under-

s6gé i Forening med Dig, Kriton, om denne
Tale nu, da jeg er i denne. Stilling, forekom-
mer mig anderledes, eller’ at ‘vere den samme,
og ifolge heraf ville vi enten lade den fare el-
ler folge den. Saavidt jeg troer,. har det, jeg
nylig sagde, allid veret antaget af dem, hvis

Stemme har nogen Vegt, at af de Meninger,

Menneskene ytire, maae nogle agtes hoit, an-
dre ikke. Siig nu, ved Guderne, Kriton, sy«
nes Dig dette ikke at vare rigtigt sagt? Thi
saavidt menneskelige Ting kunne forudsees, be-
hover Du ikke at frygte for at maatte dde i
Morgen, og en Stilling,. som min nzrverende,
kan ikke bringe Dig ud af Din Fatning. . Be-
tragt altsaa: finder Du det ikke tilfredsstillen=
de sagt, at man ikke bor w®re alle Menneske-
nes Meninger, men blot nogle og andre ikke?
og ikke Alles, men blot Nogles og Andres ikke?
Hvad mener Du, er dette ikke rigtigt sagt?
Kriton.' Rigtigt. !

Sokrates. Og bor man da ikke re de

gode, og ringeagte de  slette?

*
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Kriton. Visselig.

Sokrates. ‘Men de gode; er det ikke de
Fornuftiges, de slette Daarernes?

Kriton. Hvad andet?
Sokrates. Velan! Hyorledes blev der da-

talt herom? En Mand, som driver Legemsdyel-

ser, og har hele sin Hu henvendt herpaa, mon

han bekymrer sig om enfvers Roes og Dadel,
eller kun om den Enes, som er Lzge eller
Mester, for. Ovelserne ?

Kriton. Kun om 'den Enes.

Sokrates. Mon han altsaa ikke maa frygte
for denne Enes Dadel og ©nske hans Roes,
ubekymret. om Mangdens ?

Kriton. Det er' aabenbart.

Sokrates.  Saaledes maa han altsaa gaae
tilvaerks, saaledes ove sig, spise og drikke, som

* det behager denne Ene, Mesteren og den Kyn-

dige, snarere end som det behager alle de 6v-
rige tilsammen?

Kriton. Saa er det.

Sokrates.* Vel! men naar han er ulydig
imod denne Ene, og ringeagter hans Mcning

og hans Roes, derimod zrer Mwmngdens, de
Ukyndiges, mon da ikke et Onde vil mode ham?
»* WZ;( &£ /:44;7 st A
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Kriton. Hvad andet?

Sokrates. . Men hvilket er nu dette Onde?
Hvortil sigter det, aog hvilken Deel trafler det
af den Ulydige?

Kriton. Naturligviis Legemgt‘,* thi dette
fordzrver han,

Sokrates. Vel sagt! Og skulde det ikke
saaledes forholde sig, min Kriton, med de ov=
rige Ting, at vi ikke' skal giennemgaae dem
alle? Altsda ogsaa med det Retferdige og Uret-
ferdige, Hewslige .og Skjonne, Gode og Oude,
hvorom vi just nu raadslaae: om vi heri skulle

folce Mzngdens Mening og frygte den, eller

kun den Enes, om heri er nogen Kyndig, hvem
man boér have storre Undseelse og Frygt for,
end for alle de Gvrige tilsammen? — da vi ved
ikke at adlyde denne, fordarve og Odelmgge
det, som ved Retfeerdighed bliver bedre, men
ved Uretfzrdighed. gaaer til Grunde; eller gi+
ves der ikke noget saadant?

Kriton. ' Jeg mener jo, Sokrates. | ¥

Sokrates. - Naar vi ved Ulydighed imod de
Kyndigeres Mening odelegge det hos os, som
ved Sundhed bliver bedre, men-ved Sygdom
forderves, lonner det da at leve med dette.i
sin fordzrvede Tilstand? og er dette noget an-
det, end Legemet?
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Kriton. Nei.
Sokrates. - Lonner 'det da at leve méd dette
svekkede og fordervede Legeme?

Kriton. Ingenlunde.

Sokrates.” Men skulde det da Ionne at le-
ve, naar det er fordarvet hos os, som ved
Uretferdighed krankes, men' ved Retferdighed
fremmes ? Eller skulde vi ansee ‘det at vere
ringere end Legemet, hvad det saa er hos os,
hvortil ‘Retferdighed og Uretferdighed staaer
1 Forhold?

Kriton. Ingenlunde.

Sokrates. Tvertimod langt adlerc?

Kriton.  Langt adlere.

Sokrates. Altsan, Du Gode, bér vi ikke
vere saa bekymrede for hvad Mazngden, men
hvad den, som er kyndig i hvad der er Ret og
Uret, hvad denne Ene og hvad Sandheden sely

vil“sige om os. - Saa ‘at Du allerede heri ikke

indleder Sagen rigtigt, naar Du foredrager, at
vi_bor tage Hensyn til Mengdens Mening om
det Rigtige, Skjonne og Gode og det Modsatte
af disse. — Men, kunde Nogen sige, denne
Mzazngde er dog istand til at drzbe os.

Kriton. Ja vel, Sokrates, kunde Nogen
sige dette.
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Sokrates. Det er sandt. Men, :Du For<
underlige,, denne Setning, vi have gjennem-
gaaet, synes mig at vare liig den, -vi forhen
have fastsat;. og betragt igjen:denne, om' den
endnu staaer fast for os, eller ei: at man npem-
lig ikke maa agte det, at leve, hoiest, men det,

at leve vel.
Kritonn. Den staaer fast.

Sokrates. Og det at leve vel er det sam=
me som at leve dydigt og retferdigts staaer
ogsaa denne Sewtning fast, eller ei? '

Kriton. Den staaer fast.

Sokrates. Altsaa ifolge det, der er tilstaaet,
maae vi undersoge dette, om det er retferdigt
cller ‘ei, at jeg, udcn Athenernes Tilladelse,
forsoger at gaae herfra, og dersom det maa er-
kjendes retferdigt, ville vi forsdge det, men
hyvis ikke, lade det fare.; — Men disse¢ Betragt-
ninger, ‘Du fremforer oni Formuens Tab, om
Mengdens Mening og om Bornenes Opdragel-
se, skulde de'ikke vare Betragtninger; ret eg-
ne for disse Mennesker, som ‘saa letsindigen

drzbe, og gjerne igjen' kaldte tilbage-til Livet,
naar det var dem muligt — alt uden Fornuft.
Vi derimod, eftersom vor Undersogelse forer
det saaledes med sig, maae alene betragte, som

vi nyligen sagde, om vi, i det vi yde dem, som
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fére os herfra, Penge og Tak, handle retfzr-
digen — baade de, som udfére  og- de, som
udf6res — eller om vi i Sandhed handle uret-
ferdigen, i det vi gjore alt dette.. Og dersom
det maa erkjendes, at vi heri-handle urigtigt,
bor ikke dette, at vi, ved at blive her og for-
holde os rolige, udsatte os for Duden eller_
hvilkensomhelst. anden Lidelse, komme i An-
slag imod det, at handle urigtigt.

Kriton. ' Det synes' mig skjont sagt, So=
krates. Overvei altsaa, hvad vi skulle gjdre.

Sokrales. Vi'ville da 1 Forening overveie
denne Sag; min Ven, og dersom Du har moget
at indvende  imod det, jeg siger, saa fremfor
det,; 'og jeg vil folge Digs men hvis ikke; da
ophdr med idelig at gjentage den samme Ta-
le, at jeg bor gaae herfra 'imod' Athenernes
Villie. Vel var det mig kjaert, at Du kunde
overtale mig til at handle saaledes, kun ikke
imod min Villie. — Betragt altsaa, om Under-
sogelsens Begyndelse er Dig tilfredsstillende,

g gjor Dig Umage for at besvare Sporgsmaa-
lene efter bedste Indsigt.

Kriton. Det skal jeg.

Sokrates. Sige vi, at man paa ingen Maa-
de maa forsetlig handle Uret? Eller at man
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vel paa een Maade maa handle Uret, men ikke

paa en anden? Eller at det i ingen Henseen-

"de hverken er godt eller skjént at handle Uret,
hvilket vi ofte i den, foregaaende Tid ere blev-
ne enige med hinanden om, og som ogsaa ny-
lig sagdes? Eller ere alle hine Lerdomme, vi
tilforn ere blevne enige om, i disse faa Dage
blevne til intet, og -saalenge have vi, Kriton,
saa bedagede: Meend, ikke bemerket, at, om-
endskjéndt vi'i al Alyorlighed talede med hin-
anden, vi dog i intet vare forskjellige fra Born 2
Eller forholder det sig aldeles nu, som vi den-
gang sagde, enten Mzengden tilstaaer det, eller ei?
Og hvad enten dct gaaer os veerre eller bedre

end nu, er dog det, at gjore Uret, i enhver
£und nu, g ’ gJ ’
Henseende skadeligt og skjendigt for dem, som
o ol ] o y)
gjore ‘det — antage vi dette eller €i? -

Kriton. Det antage vi.

Sokrates.” Altsaa i ingen Henseende tor

man gjore Uret?
Kriton, 1 ingen.

Sokrates. Selv den altsaa, hvem Uret er
skeet, bor ikke gjore Uret igjen, som Meng-

den troer, eftersom det jo i ingen Henseende
er tilladt at giore Uret?

Kriton. Saaledes synes det.
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. Sokrates.. Og nu fremdeles; tor man til-
féie Ondt, Kriton,, eller ikke?

Kriton. = Visselig ikke, Sokrates.

Sokrates. Men det, igjen at tilféie Ondt,
efterat man har liidt det, er det, som Mang-
den siger, Ret, eller ikke?

¢ Kriton. Aldeles ikke.

: Sokratess Thi det, at tilfoie Mennesker
'Ondt, er jo i intet forskjelligt fra at gjore
i Uret.

Kriton. Du taler sandt.

. -Sokrates. - Man maa altsaa aldrig gjen-
gjelde Uret med Uret, eller tilféie noget Men-

neske noget Ondt, hvad vi end maatte have

liidt af dem.. Qg see vel til, Kriton, at Du
w ikke, i det Du tilstaaer dette, tilstaaer det imod
Din ‘Mening; thi jeg veed vel, at denne Me-

ning kun er' nogle Faaes,” og stedse vil vare

det. Men de, som have denne Mening, og de,
som ikke have den, ville aldrig kunne blive

enige i deres Undersogelser; de maae nodven-

digviis ringeagte hinanden, naar de betragte

hinandens forskjellise’ Anskuelser. ‘Betragt der-
for ogsaa Du vel, om Du gjor felles Sag med

mig og er af samme Méning, 'og om vi i vore
Undersogelser skulle gaae ‘ud herfra, at det

/
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aldrig er tilladt hverken at gjore Uret eller at
gjengjelde det, eller, naar noget Ondt tilfoies
Een, at ville hjelpe sig med at gjore Ondt

igjen. Eller treeder Du tilbage, og gjor ikke
denne Begyndelse til Din? Thi jeg har lenge
havt denne Mening og har den endnu; men
dersom Du tenker anderledes herom, saa tael
og overbeviis mig, bliver Du derimod ved det
forhen Antagne, saa hor mig videre.

Kriton. Jeg bliver derved og antager det;

»

altsaa tael!

Sokrates. Jeg siger altsaa videre, eller
rettere jeg sporger: Naar Een har lovet en
Anden noget, som er retmassigt, bor han da
udfore dette, eller tor han bedrage?

Kriton, Han bor udfore det.

Sokrates. Fra denne Standpunkt altsaa
betragt: om - vi,.ved at gaae herfra, uden at
overtale Staden, fornwrme andre, og just dem,
vi mindst, burde fornzrme, eller ei?.Og om
vi da blive vore retmassige Lofter troe, el-
ler ‘e1?

Kriton. Paa dette Dit Sporgsmaal kan jeg
ikke svare, Sokrates, thi jeg forstaaer det ikke.

Sokrates. Betragt da Sagen saaledes: Naar,

idet vi vilde undvige herfra — eller hvorle-
10
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des skal man kalde det? — Lovene og Staten
selv. kom og standsede os ‘med disse Ord:
»Siig mig, Sokrates, hvad har Du i Sinde at
“gjore? Tanker Du ved denne Handling, som
”Du foretager Dig, at omstyrte os, Lovene, og
“hele Staten, forsaavidt det staaer til Dig? El-
ler troer Du-det muligt, at den Stat kan be-
“staae, og ikke omstyrtes, i hvilken de, afsagte
“Domme ikke have Kraft, men gjores ugyldige
7og til intet af Enkelte 7’ Hvad skulle vi svare
til dette, Kriton, og andet Lignende? Meget
kunde Een og Anden, og fornemmelig Taleren,
have at fremfore angaaende den krankede Lov,
som byder alle feldede Domme at vere gyl-
dige. Eller skulle vi sige til dem: men Sta-
ten har jo fornmrmet os, og faldet en urigtig
Dom. Skulde vi sige dette? Eller hvad ellers?

Kriton. Ved Zeus, just dette, Sokrates.

Sokrates, Men hvad om Lovene sagde:
”Var det herom vi bleve enige, Sokrates,
”Du og jeg, eller meget mere, at Du bor un-
“derkaste Dig de Domme, Staten felder?”
Dersom vi da forundrede os over dette Ud-
tryk, vilde de maaskee sige: ”Forundres ikke,
’Sokrates, over vort Sporgsmaal, men besvar
“det, da Du jo dog er vant til at tale i Spirgs-
“maal og Syar. Siig altsaa, formedelst hvilke
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*Beskyldninger imod 0s og Staten séger Du at
»styrte os ? For det forste, har Du ikke os at
?takke for Din Tilverelse? Har ikke Din Fa-
“der ‘ifolge os taget Din Moder til Agte og av-
?let Dig? Siig, dadler Du noget ved disse Lo-
”ye iblandt os, som angaaer Agteskabet, hvori
*de ‘ikke 'vare gode?” — Jeg dadler intet,
maatte jeg svare. “Men ved Lovene om den
?Fodtes Opdragelse og Underviisning, efter
»hvilke ‘ogsaa Du er bleven underviist? Eller
7er det ikke skjont, hvad de i denne Henseen-
»de givne Love bestemme, da de bod Din Fa-
?der at lade Dig undervise i alle de Kunster,
”der danne Aanden -og Legemet?” Skjont,
maatte jeg svare. “Vel! efterdi Du altsaa er
”fédt, opdragen og underviist, kan Du da for
“*det forste paastaae, at Du ikke var vores, vor
Affédning og Tjener, Du og Dine Forfedre?
»Og dersom dette forholder sig saaledes, troer
”Du da at have-lige Ret med os, og at vere
“berettiget til at gjore det samme imod os,
”som vi have vovet imod Dig? Eller havde
?Du ikke lige Ret imod Din Fader eller imod
*Din Herre, ifald Du har havt en saadan, saa
?at Du kunde gjore det'samme imod dem, som
“de imod Dig; altsaa hverken tale imod, naar
“de skjeldte, slaae igjen, maar de slog, eller
“gjengjelde flere Ting af samme Art; — men
10"
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“imod Fadrenelandet og Lovene skulde det
“veere Dig tilladt, saa at, dersom vi besluttede
“at styrte Dig, ridet vi ansaae det for billigt,
“Du ogsaa turde beslutte at styrte os, Lovene,
"og Fadrenelandet,  saavidt :det: stod i Din
"Magt, og erklere, at Du.heri handlede rig-
“tigt, — Du, som i Sandhed beflitter Dig paa
“"Dyden? Eller er Du. saaledes viis, at Du ikke
“veed, at Fadrenelandet maa foretrakkes for
"Fader,, Moder. og alle andre Forfedre, og at
“det-er ®rverdigere, helligere og i storre An-
“seelse saavel hos Guderne, som hos de Men-
“nesker, der have Fornuft? og at man endnu
“mere bor re, adlyde og formilde et opbragt
”Fedreneland, end en Fader? og at man en-
“ten maa overbevise det, eller gjore hvad det
“befaler;, -og lide med Rolighed, naar det paa-=
“legger at lide, hvad: enten det démmer til
"Slag eller til Baand? Eller naar det forer
“Dig til Krigen, hvor Saar og Dod vente Dig,
“at dette da maa gjores, og at det saaledes er
“Ret? At Du ikke maa vige, ikke undvige og
“forlade Din' Post, men saavel i Krigen, som
“for Domstolen og overalt maa gjore, hvad Sta=
“ten og Faxdrenelandet befaler, eller ogsaa
“overbevise det om, hvad egentlig Ret er? men
“at det er utilladeligt at bruge Vold imod Fa-
“der og Moder, og altsaa meget mere imaqd
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“Fedrenelandet ?”” Hvad skulle vi sige hertil,
Kriton? at Lovene tale sandt, ‘eller ¢i?"

Kriton. Mig synes jo.

Sokrates: ?Overvei 'altsaa, ‘Sokratés, vilde
“maaskee Lovene fremdeles sige, om vi tale
“sandt heri, at Du gjér Uret imod os, naar
"Du gjor det, Du tenker paa. Thi vi, som ha-
“ve fodt, opdraget og underviist' Dig og gjort
”Dig og alle de andre Borgere deelagtige i alle
?de Goder, som vi have at tildele, vi erklzre
“alligevel at have givet enhver af Athenerne,
“som vil, Tilladelse til, naar han har provet
Yog betragtet Statens Indretninger og os, Lo-
“vene, og vi da ikke behage ham; at tage Sit
*med 'sig' og vandre hen, hvor han vil, og' in-
“gen af os Love forhindrer' eller forbyder,
"naar nogen af Eder, hvem vi og Staten ikke
*hehage, vil vandre til en Plantestad ‘eller ned- -
Vsaette sivg andensteds, ‘at'gaae hén, hvor han
?vil, med hele sin Eiendom.” "Men den af Eder,
“som bliver, efter at ‘have seet, paa hvilken
»Maade  vi pleie Retten og i Ovrigt bestyré
”Staten, ham ‘antage vi allerede i Gjerningen
"at have tilstaaet os at'ville gjore det) vi be-
“fale; og maar han ikke ‘adlyder, paastaae vi,
“at ‘han forseer sig tredobbelt, fordi'han ikke
“adlyder o0s, hans Opfostrere, ikke os, hans




150

*Opdragere, og fordi han, uagtet han har lo-
“vet at ville adlyde os, hverken adlyder eller
“overbeviser os, naar vi gjore noget ikke rig-
“tigt; og da vi kun foredrage og ikke paa en
“raa Maade paabyde, hvad vi anordne, og over-
”lade ham eet af to,  entén at overbevise os,
“eller at, gjore, hvad vi befale, gjor han ingen
“af Delene. ' Disse Beskyldninger erklere vi
“ogsaa at ville hvile paa Dig, Sokrates, naar
”Du ; udférer ,det, Du har i Sinde, og ikke
“mindst, , men fornemmelig paa Dig' iblandt
“Athenerne.” - Og dersom jeg nu spurgte:
hvorfor ? vilde de maaskee med Rette gjore
mig den Bebreidelse, at jeg fremfor de dvrige
Athenere havde givet dem ' dette  Lofte.  De
kunde sige: Vi have store Beviser herfor,
“Sokrates, -at vi. og Staden have behaget Dig.
“Thi ellers vilde Du ikke saa fortrinlig frem=
“for de andre Athenere stedse have levet i
"den, dersom 'den ikke fortrinlig havde beha-
“get Dig; aldrig er Du gaaet ud af Byen, for
“at bivaane Grzkenlands Feste, uden een Gang
“til Isthmos, aldrig nogen andensteds hen, uden
“naar Du fulgte med Krigsharen, ikke heller
“har Du gjort nogen Udenlandsreise, som an-
“dre Mennesker, ~ Aldrig folte Du Dig henre-
“ven af Lyst til at lzre at kjende en anden
“Stad og andre Love; men vi og vor Stad vare
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"Dig nok. Saa hoilig elskede Du os, og love-
“de at ville leve som Borger, i Overeensstem~
“melse med os. Desuden har Du ogsaa avlet
“Bérn i denne Stad, og derved erkleret, at den
“behagede Dig. Selv for Retten kunde Du ha-
?ve ladet Dig tildémme Landsforviisning, der-
”som Du havde villet, og hvad Du nu foreta-
Zger Dig imod Stadens Villie, kunde Du da med
“dens Villie have udfért. Men den Gang gjor-
>de Du Dig 1l af, at Du aldeles ikke var uvil-
?lig,; naar Du skulde dde, men foretrak, som
“Du sagde, Doden for Landsforviisning. Nu
“derimod skammer Du Dig hverken over hine
»Dine Taler, ikke heller har Du Agtelse for
Yos Love, men soger at styrte os. Du hand-
”ler, som den usselste Tral vilde handle, da
“Du sbger at undlébe ganske imod al Over-
Yeenskomst og de Lofter, ifolge hvilke Du lo-
“vede os at'ville leve som Borger. - Svar os
“derfor forst herpaa, om vi tale Sandhed, el-
“ler ei, maar vi paastaae, at Da har lovet i
”Gjerning, og ikke i Ord, at ville leve over-
“e¢ensstemmende med os?”  Hvad skulle vi svare
hertil, Kriton? Maae vi ikke indrémme det?

Kriton. Nodvendigviis, Sokrates.

Sokrates. - “Hvad gjor Du da andet, vil-

“de de sige, end at Du overtrzder Dit For-
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“bund med os, og Dine Lofter, hvilke Du dog
“har indgaaet, hverken tvungen ved NOd-
“vendighed, eller lokket ved List, eller nodt
“til at tage Beslutning i en kort Tid, men i
“et Tidsrum af halvfjerdsindstyve Aar, i hvil-
“ket . Du kunde have gaaet. hort, dersom wi
“ikke behagede Dig, eller disse Lofter ikke
“syntes Dig billige. ' Du har hverken foretruk-
“ket Lakedemon ‘cller Kreta, hvilke Du stedse
*roste som velordnede Stater, ikke heller no-
“gen anden af de graske eller ikke graske
“Byers Du har endog sjeldnere bortfjernet Dig
“herfra, end de Lamme, Blinde og andre Krih-
“linger.' Saaledes behagede Byen: og ' folgelig
“ogsaa vi Love Dig fortrinlig fremfor de andre
“Athenere; thi hvem vilde vel en By behage
“aden Lovene? Og nu vil Du ikke vare Dine
“Lofter tro? Jo visselig, Sokrates, naar Da
“adlyder os, ogDu vil da ikke udsatte Dig for
“Haanlatter ved Din Udvandring fra Byen.
?Thi betragt kun, naar Dua overtrader disse,
“0g i noget afviger derfra, hvad Nytte Du vil
“gjore Dig selv eller Dine Venner: Thi at og-
*saa Dine Venner ville komme i Fare for at
“maatte flygte og ber6ves Fadreneland og
“Eiendom, er nasten aabenbart. Men naar Du

“selv, Sokrates, forst kommer til en af de naer-
“liggende Steder, enten til Theben eller Mega-
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“ra, thi velordnede cre begge, vil Du komme
“som en Fiende af deres Statsforfatning; og
“de, hvilke disse Byers Vel ligger paa Hjerte,
?ville betragte Dig med ¢t mistenkeligt Blik,
“da de ansee Dig for Lovenes Forderver. Du
?vil derved bekrzfte Dine Dommeres Anscelse,
“saa at de ansees for at have domt reiferdist;
“thi den, der er Lovenes Fordarver, vil ogsaa

”fornemmelig ansees for at vare Ungdommens
“og den uforstandige Mxngdes Forderver. El-
“ler vil Du hcllere skye de velordnede Stater
Yog de @rverdigste Mznd, og naar Du gjor
“dette; endda ansee det vard at leve? Eller
“Du vil nzrme Dig dissegs og ikke skamme
*Dig ved, Sokrates, at holde saadanne Taler,
“som her, at Dyd og Retferdighed og Love og
“alt lovmessigt maa agtes -hoiest af Menneske-
”ne? Og troer Du da ikke, at Sokrates vil stil-
“les 1 et foragteligt Lys? Det maa man- ‘vel
“troe. — Men disse Steder vil Du forlade og
“komme til Thessalien, til Kritons Gjzsteven-
“ner; thi der hersker jo den stdrste Uorden
?og Lovloshed. Maaskee vilde det endog more
“”dem at hore Dig fortelle, hvor latterlig Du
?er undloben af Faengslet, enten ifort en Kap-
”pe, eller indhyllet i en Pelts, eller paa anden
*Maade formummet, efter de Undldbendes Viis,

“ganske forandret i Dit udyvortes Visen. Men
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“at Du som en Olding, der rimeligviis kun har
“en kort Tid tilbage at leve i, ikke skammer
”Dig ved at h®nge saa fast ved Livet, at Du
“derfor overirazder de helligste Love, mon in-
“gen vil tale herom? Maaskee ikke, saalznge
"Du ikke fornzrmer nogen, men i modsat Til-
*felde, Sokrates, maa Du_hore meget Dig
“uverdigt.  Du vil komme til at krybe ‘og
“traelle for alle Mennesker. Og hvad vil Du
“gjore andet i Thessalien, end leve lystigt?
“Du vil komme ‘derhen, som til et Gjzstebud.
”Og hine Taler om Retferd og andre Dyder,
“hvor ville de blive af? Jo, det er for Dine
“Bérns Skyld Du vilzleve, for at Du selv kan
“opdrage og danne dem. Du vil {ére dem til
“Thessalien, for at opdrage og danne dem og
“der gjore dem til Fremmede, for at de ogsaa
“kunne have Dig dette at takke? Eller dette
"vel ikke; men naar de opdrages her, imedens
“Du lever, ville de opdrages og dannes bedre,
“endskjondt Du selv ikke er hos dem. Thi
"Dine Venner ville sorge for dem. Altsaa
”naar Du vandrede til Thessalien, vilde disse
“sorge for dem, men ikke, naar Du vandrede
“il Underverdenen? Er der ellers noget ved
“dem, der kalde sig Dine Venner, maa man
“dog vel troe dette. — Velan da, kjzre So-,
“krates, adlyd os, Dine Opdragere, og agt hver-
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“ken Born eller 'Liv eller noget andet hoierey
”end Pligt, for at, naar Du kommer: til:Un-
“derverdenen, Du kan anfore alt dette 'til Dit
”Forsvar for de derverende Herskere. Thi
“det er jo indlysende, at det hverken her kan
“yare bedre, retferdigere og frommere for
Dig eller for nogen af Dine, at handle saale-
“des, heller ikke bedre for Dig, naar Du er
“ankommen hisset. Men naar Du nu gaaer
“herfra, gaaex" Du bort, fornzrmet ikke, af os,
"Lovene, men af Menneskene; hvis Du deri~
”mod flygter og saaledes skjendig gjengjelder
”Uret med Uret, Ondt med Ondt, overtreder
”Dine Lofter til os og Din Pagt med os, og
“skader dem, Du mindst burde, nemlig Dig
“selv, Dine Venner, Dit Fadreneland og os:
“saa ville vi vredes paa Dig, saalenge Du le-
“yer, og vore Brodre hisset, Loyene 1 Under-
“yerdenen, skulle ikke venligen modtage Dig;
”da de veed, at Du har bidraget Dit til at
styrte os. Laan derfor ikke Oret til det, Kri-
“ton siger, men folg os.” :

Ver forsikkret,”min elskede Kriton, at jeg
synes at hore alt dette, ligesom Korybantia-
sterne synes at hore Floiternes Lyd; thi i mit
Indre ‘toner Lyden af disse Taler, saa at jeg
intet andet kan hore. Viid derfor, at Du
ifslge min nerverende Overbeviisning vilde
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tale forgjeves, naar Du anforte noget herimod.
Dog troer Du end at kunne udrette noget,
saa tael.

Kriton. Nei, Sokrates, jeg har intet mere
at sige.

Sokrates. Velan, kjere Kriton, lader os
da vandre ad den Vei, paa hvilken Guden

sely leder os.

e e I



Den anden Alkibiades.







Alkibiades.

Sokrates. Alkibiades.

Sokrates. Gaaer Da maaskee til Guden,
Alkibiades, for at bede?

Alkibiades. Ja vel, Sokrates.

Sokrates. Men Du seer jo saa mork ud,
og slaaer Oinene til Jorden, som om Du tenkte
over noget.

Alkibiades. Hvorover skulde man vel tzn-
ke, Sokrates.

Sokrates. Over det Vigtigste, skulde jeg
troe. Thi, ved Zeus, troer Du ikke, at Gu-
derne undertiden tilstaae, ‘undertiden nazgte,
hvad man enten i offentlige eller egne Anlig-
gender beder dem om, og at de tilstaae nogle
det, andre ikke?

Alkibiades. Ja vel.

Sokrates.  Men troer Du da ikke, at' man
maa anvende stor Forsigtighed, at man ikke

-, e
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uformerkt tilbeder sig store Onder, som man
anseer for Goder? Guderne kunde jo just
vere 1 den Stemning, at de tilstode Enhver,
hvad han bad om. Saaledes fortzller man, at
Oedip skal have bedt om, at hans Sénner
maatte med Svardet dele det fedrene Rige, og
da han kunde have bedt om Befrielse for de
nzerverende Onder, nedbad han endnu andre
over sig. Derfor gik da ogsaa dette i Opfyl-
delse og, som en Folge heraf, endnu meget
andet Skrakkeligt, som jeg ikke troer det lon-
ner Umagen at anfore.

Alkibiades. Men Du taler ogsaa, Sokra-
tes, om et afsindigt Menneske. Thi troer Du
vel, at et Menneske med sund Sands vilde
have bedt om sligt?

Sokrates. Troer Du da, at Afsindighed er
det Modsatte af at vaere fornuftig?

Alkibiades. Ja, det forstaaer sig.

Sokrates. Nogle Mennesker synes Dig dog
at vere fornufiige, andre ikke.

Alkibiadess . Ja vel.

Sokrates. Velan da, lader os altsaa un-
dersoge, hvilke disse ere; thi derom ere vi jo
blevne enige, at nogle ere fornuftige, andre
ufornuftige og atter andre afsindige.

x%ﬁ% &
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Alkibiades. Derom ere vi enige.
Sokrates. Fremdeles gives der ogsaa sunde.
- Alkibiades. Vistnok.
Sokrates. Mon ikke ogsaa andre, der ere
syge.
Alkibiadess Det er sandt..
Sokrates. Og. disse ere altsaa ikke de
samme.
Alkibiades. Nei.
Sokrates. Mon der nu ogsaa gives andre,
som hverken ere det ene eller det andet.
Alkibiades. Vissclig ikke.
Sokrates. Thi et Menneske maa jo nods
vendigen enten vare sygt eller ikke sygt.
Alkibiades. Saa synes det. ’
Sokrates. Men hvorledes? Troer Du og-~

saa, det forholder sig paa samme Maade med
Fornuft og Ufornuft?

Alkibiades. Hvorledes mener Du det?

Sokrates. Troer Du, at man .enten maa
vere fornuftig eller ufornuftig?” eller gives der
en tredie. Middel - Tilstand, hvori Mennesket
hverken er fornuftigt eller ufornufiigt?

Alkibiades, Ingenlunde.
11
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Sokrates.  Alisaa ‘maa man nddvendigen
vare een af Delene.

Alkibiades. Det. er idetmindste min Me-
ning.
Sokrates.. Men erindrer Du ogsaa, at Du

nylig tilstod, at Afsindighed er det Modsatte
af Fornuft?

Alkibiades. Ja vist.

Sokrates. Og at der ingen tredie Middel-
Tilstand gives, hvori Mennesket hverken var
fornuftigt eller ufornuftigt?

Alkibiades. Det tilstod jeg.

Sokrates. Men hvorledes kunne to Ting
vere en eneste modsatte ?

Alkibiades. TIngenlunde.

Sokrates. Altsaa maa vel Afsindighed og
Ufornuft vare eet.

Alkibiades. Saa synes det.

Sokrates. Naar vi altsaa paastaae, at alle
ufornuftige ere afsindige, have vi da Ret?

Alkibiades. Ja.

Sokrates. ' 'F. Ex. blandt Dine Jevnaldren-
de, ifald der iblandt dem gives enkelte ufor-
nuftige, som vistnok ¢r Tilfzldet, som ogsaa
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iblandt de /Eldre. Thi ved Zeus, troer Du
ikke, at der her i Staden gives kun saare faa
Fornuftige, . og at de fleste ere ufornufiige, og
altsaa efter Dit Udtryk, afsindige.

Alkibiades. Det troer jeg.

Sokrates. Troer Du da, at vi kunne leve
i Rolighed i Staden iblandt saamange Afsindi-
ge, uden at blive forslaact, forstodt eller uden
allerede lznge paa anden Maade at have liidt
ved de Afsindiges Fxrd? See derfor til, Du
Kloge, om ikke Sagen skulde forholde sig' paa
en anden Maade.

Alkibiades. Ja, men hvorledes skulde den
da vel forhol'de sig, Sokrates, thi den synes
ikke at forholde sig paa den Maade, jeg troede.

Sokrates. Det synes heller ikke mig. Men
lader os betragte den fra denne Side.

Alkibiades. Fra hvilken mener Du?

Sokrates. Det vil jeg sige Dig. Antage
vi, at nogle ere syge, eller ei?

Alkibiades. Ja vist.

Sokrates. Men troer Du det nu nédven-
digt, at enhver Syg skal have Gigt, Feber el-
ler. Oiensvaghed? eller troer Du ikke, han
kunde viere falden i en anden Sygdom, foru-

445
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den disse, . thi der- gives jo mange Sygdomme,
og ikke hine alene.

Alkibiades. Det troer jeg ogsaa.

Sokrates. Du anseer. dog enhver Qien-
svaghed for en Sygdom?
8 ys

Alkibiades. Ja.

Sokrates. Ogsaa enhver Sygdom for Oien-
svaghed ?

Alkibiades.  Det just ikkes; dog veed jeg
ikke, hvadjeg skal svare.

Sokrates. Men vil Du félge mig med Op-
marksomhed, ville vi maaskee, naar vi begge
soge, vel finde det.

Alkibiades.. ‘Det rvil jeg, Sokrates, saayidt
min Evne formaaer.

Sokrates.. Bleve vi ikke enige derom, at
enhver Oiensvaghed var en Sygdom, men ikke
enhver Sygdom Oiensvaghed?

Alkibiades.  Devom bleve vi enige.

Sokrates. 0Og, som jeg troer, med Rette;
thi alle, som have Feber, ere syge, men ikke
alle, som ere syge, troer jeg, have Feber, Gigt
eller: Qiensvaghed. - Alt 'sligt er vel ‘Sygdom
men de Maend, vi kalde Lewger, sige, at de ere
forskjellige i’ deres Virkninger. < Thi ikke alle
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Sygdomme ere lige eller behandles paa samme
Maade, meén enhver efter sin eiendommelige
Beskaffenhed. Sygdomme ere de alle. — Li-
gesom .vi jo ogsaa antage, at der gives Haand-
verkere, ikke saa?

Alkibiades. 'Ja vel.

Sokrates. Nemlig Skomagere, Témmer-
mand, Billedhuggere og mange andre, som det
ikke 16nner Umagen at opregne. Alle have de
deelt Haandarbeidet imellem sig, og alle ere de
derfor Haandarbeidere, men ikke alle Tom-

' mermaxnd, Skomagere eller Billedhuggere.

Alkibiades.  Saa er det.

Sokrates. Saaledes have ogsaa Menneske-
ne deelt det, vi kalde Ufornuft, imellem sig;
dem, der have faact den stirste Part, kalde vi
afsiudige, dem, der have faaet en mindre, Taa-
ber og Svaghoveder. De, der ville benzvne
dem med mere skaanende Navne, kalde dem
deels indbildske, deels eenfoldige; andre kalde
dem uskadelige, uerfarne og dumme. Og end-
nu mange andre Navne vil Du finde, naar Du
soger. Alle give de Ufornuft tilkjende, og. de
ere kun saaledes forskjellige indbyrdes, som Vi
saae den ene Kunst og den ene Sygdom at
veere forskjellig fra den anden. Eller hvad er
Din Mening herom? T,
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Alkibiades.  Just den samme.

Sokrates. Lader os da vende tilbage til
det Punkt, hvorfra vi gik ud. Det var vor
Hensigt i Samtalens Begyndelse at undersoge,
hvilke der vare de Fornuftige og hvilke de
Ufornuftige. . Thi at nogle vare det, derom
bleve vi jo enige. Ikke sandt?

Alkibiades.” Derom bleve vi enige.

Sokrates. Kalder Du nu dem fornufiige,
som vide, hvorledes man bor handle og tale?

Alkibiades. Ja.

Sokrates. Og hvilke ufornuftige? Mon
dem, som ingen af Delene forstaae ?

Alkibiades. Just dem.

Sokrates. Mon nu ikke disse, der ere

uvidende herom, ville, uden sely at vide det,
handle og tale saaledes som man ikke bor?

Alkibiades. Saa synes det.
Sokrates. 'Til disse Mennesker, Alkibia-

des, troede jeg, kunde ogsaa Oedip henregnes.
Men Du vil ogsaa iblandt de Nulevende finde
mange, der ikke i Vrede, som hiin, eller med
Bevidsthed onske sig Ondt, men i den Tanke,
at det er Godt. Thi ligesom han ikke &nske-

de sig noget Godt, troede han heller ikke at



167

gjore det. Der er andre, som ere i en ganske
modsat Tilstand. Thi jeg troer, at dersom
Guden, til hvem Du nu gaaer for at bede,
fremstillede sig for Dig, og spurgte Dig, {or-
end Du endnu havde bedt om noget, om det
var Dig nok at blive Enehersker over Athe-
nernes Stad, men naar Du ansaae dette for
ringe og ikke for noget stort, strax tilfdiede:
og over alle Helleners og han fremdeles be-
merkede, Du agtede selv dette ringe, naar han
ikke skjenkede Dig hele Europa, og han da
ikke alene strax tilstod Dig dette, men lod og-
saa alle, ifald Du 6nskede det, endnu i Dag
erkjende, at Alkibiades, Kleinias’s Son, var
Herren: saa troer jeg, Du vilde glededrukken
forlade ham, som Een, der var bleven deel-
agtig i den storste Lykke.

Alkibiades. Det vilde vist Enhver, So-
krates, hvem en saadan Lykke var bleven til
Deel. '

Sokrates. Men for Dit Liv vilde Du dog
vel ikke tilkjobe Dig Herredommet over alle
Helleners og Barbarers Land ?

Alkibiades. Det troer jeg nok. Thi hvor-
for, skulde jeg det, naar jeg ingen Nydelse
kunde have deraf?

Sokrates. Og mnaar Du nu skulde have
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en slet og skadelig Nydelse deraf, 6gsaa da
ikke? ‘

Alkibiades. Nei, sandelig ikke.

Sokrates. Du seer altsaa, hvor usikkert
det er blindt hen at modtage det, som gives,
eller selv at udbede sig det, da man derved let
kunde lide Skade, ja vel endog opofire Livet.
Vi kunne ogsaa anfore mange, som have trag-
tet efter Herredémme, og med megen Iver
strebt derefter, som var det et stort Gode,
men som formedelst dette Herredomme selv
ere blevne efterstrabte og have mistet Livet.
Ligesom jeg troer, det ikke er Dig ubckjendt,
hvad der i disse Dage er handet, at Archelaos,
Makedoniernes Hersker, ‘er bleven drabt af sin
Yndling, der var ligesaa forelsket i Herredom-
met, som Archelaos 1 ham; han drabte denne,
for selv at vorde Hersker og lykkelig Mand,
men efterat han havde varet i Besiddelse af
denne Magt i tre eller fire Dage, ‘blev han selv
efterstrebt af Andre og drabt. Ogsaa iblandt
vore Medborgere, — at vi ikke blot skal an-
fore det, vi have hort af Andre, men det,
hvortil vi selv have varet Qienvidner — har
Du jo seet mange, som higede efter Anférer—
vardigheden, og som, efterat de havde erholdt
den, deels endnu leve i Landflygtighed, deels
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have maattet bode med Livet. De iblandt dem,
der syntes at vare de lykkeligste, tilbragte de-
vés Liv under mangfoldige Farer og Bekym-
ringer, "ikke alene medens de' bekledte Anfs-
rerverdigheden’, ‘men ogsaa ' efterat de vare
vendte tilbage til ‘der¢s Fadreneland, hvor de
af: Sykophanterne ‘bleve angrebne med samme
Haardnakkenhed ;2 som  af  Fienden';s hvorfor
nogle “af’ demoénskede’ hellerei “at- have veret
tiden’ denne’ Vardighed; sénd at have beklaedt
den. ' Og forte disse Farer:og Mbisommelig—
heder ' til - et nyttigt' Maal, var det'dog noget,
men ‘nu finde vi'ganske det Modsatte. - Ligds:
ledes vil Du finde, at 'mange ogsaa have Gn-
sket sig Bérn, og naar de have faaet dem, ha-
ve disse forvoldet ‘dem de storste Sorger og
Bekymringer. ' Mange have, fordi deres Born
vare aldeles ryggeslose, tilbragt deres hele Liv
i Kummer; andre, som ved pludselige Ulyk-y
kestilfzelde bleve velartede Born berdvede, vare
ligesaa ulykkelige, som hine, og Gnskede der-
for hellere aldrig at have havt Born. Men
saa indlysende endog dette og flere andre lig-
nende Tilfxlde ere, vil det dog vere vanske-
list at finde ‘Nogen, der ikke vilde modtage
det Tilbudne, eller vilde ophore at Gnske, naar
han vidste, at han ved sine' Onsker kunde er-
holde noget. - De fleste vilde ikke afstaac’ Ene-
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voldsmagten; Anforselen 1 Krigen eller mange
andre Ting, hvis'Bésiddelse mere. skader end
gavnér, ja,de vilde endog tilonske sig disse,
naar ‘de:likke hayde. déem. Men .efter nogen
Tids Forlob synge de sedvanlig,af en, anden
Tone, 6g 'frabede sig dety de tilforn’ have til-
bedt: sigi i Jeg i troer derfor, at; Menngskene

virkelig! uden.Grund, anklage Gu&erne, som
deres; Ulykkes Stiftere; da’ dét. dogier dem selv,
der: ved deres (Ufoxstand, cller skal, man kalde
det | Ufornufi; paadragé sigidet; Onde,) endog
imod Skjebnens - Villié. .1 Hiin: Digter, [Alkibias
a;@' maa: vel Ldérfor have vaeiet meget fornuf

tig,’ som;! da;han  saae; npgle. uforstandige Ven-
ner! ati.gjore: og-Onske det, rsom ingenlunde
var det:Bedste; iskjondt det forekom) demselv
saaledes,  $ynés:cat have digtet’ denne Bon for
dem alle. -Den lyder omirent saalundes;

Giv os"det G'o'dé, o Zeus, vi bede derom, eller ikke,
©Selv naar i bede derom, afvende Du fra os det Onde,

Denne Digter synes mig at tale heel skjont

og sikkert. Men har Du i Sinde at indvende

noget derimod, da fortie det ikke.

Alkibiades. -Det vilde vare vanskeligt, So-
krates, at indvende 'noget’ imod 'det, der ér sagt
saa skjont. Men' det indscer jég nuy: at Uyi=
denhed- er Aarsag til Menneskenes storste Ulyk-



174

ker, da vi ved den, som det synes, uformarkt
tilféie os det storste Onde, ja, hvad der end-
nu vil sige mere, endog tilonske os det; hvil-
ket dog Ingen' vil troe,- thi Enhver troer sig l
istand il at onske sig selv det Bedste og ikke '
det Verste. Thi det vilde jo i Sandhed mere

ligne en Forbandelse, end et Onske. i

Sckrates. .-Men: maaskee, Du: Gode, vilde t
en Mand; der var viseré, endljeg og Du, paa- ‘
staae; at vi have Uret; naar vi saaledes slethen -
fordomme Uvidenheden, uden at ulfoie, at en
yis Slags Uvidenhed kan for visse Mennesker,
under visse Omst:endloheder, vere et Gode,
ligesom den er et Onde for andre.

Alkibiades. Hyorledes? kan der da ten- i
kes Noget, som det var bedre for et Menne- "
ske, under nogensomhelst Omstaendxghed, ikke
at- vide, end at vide.

Sokrates. Saaledes synes det mig;. Dla
ikke ?
Alkibiades.

Nei, ved Zeus.

Sokrates. Og dog vil jeg ikke kunne an-
tage om Dig, at Du vilde have udévet det imod
Din. Moder;vhvad, man fortzller om Orestes, ]> ‘
Alkmzon. og hvilke de andre ere, der skal ha- :
ve uddvet noget Lignende.
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‘Alkibiades.,  Ved Zeus] tael 'dog somme-
ligt," Sokrates. . 1 i

Sokrates., Du bor ikké _byée den at tale
sommeligt,. Alkibiades, som siger, at Du ikke
vilde have uddvet noget Lwnende, men snarere
den, der sagde det Modsatte. Men da Tmﬂen
synes Dig saa radsom, at den ikke engang’
uden Nodvendighed bor omtales, troer ' Du da,
at ‘Qrestes, 'ifald han havde veret fornuftig og
vidst,- hvad ‘der for ham:var bedst: at ";ore,
hayde vovet at udove sligt. To ,

S lkibiadess Visselig Rbiacobiid eanld riy
'Sol‘}'aie}é._' Heller ikke lx‘i;ﬁéen. A.nden',.‘ Iroer
jeg- '
" Alkibiades. - Nei.
i Sokrates.  Uyidenhed om det Bedste, eller
det, ikke at kjende det Bedste, er alisaa, som

det synes, et Onde.

Alkibiades. Saaledes synes det mig.

Sokrates. .Og ligesom, for, hiin, saaledes
ogsaa for. alle? :

Alkibiades. Ja vel.
Sokrates. Lader os'nu forfolge dette vi-

dere med vore Tanker.” Naar'Du engang fik
det Indfald, i den Tanke, at dette var det Bed-
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ste, at drzbe Din Ven og Formynder Perikles,
03 derfor tog en Dolk, gik ind i hans Forsal
g, spurgte, om han var inden for, i den Hen-
10

00

sigt at drebe just ham og ingen anden, og de
svarede Dig, at han var hjemme; — jeg paa-
staaer 1kkg, at Du virkelig vil forsoge sligt,
men jeg mener blot, “naar Du ‘engang fik et

saadant Indfald, thi muligt er det jo altid, at

den, der, er uvidende om  det Beédste, underti-
den kan ‘antage den Mening; at netop det Ver-
ste er det Bedste. Eller troer -Du ikke det?

Alkibiades. To "visselig:

Sokrates: . Naar.Du nu, /i det Du traadte
ind, ikke kjendte ham, men ‘troede, at det ‘var
en anden, mon Du da vilde have Mod til at
drzbe ham?

Alkibiades, Nei, ved. Zeus, det troer jeg
ikke.

Sokrates. * Thi ‘Du vilde j’o ikke' drzbe
enhver, som” kom Dig im&de, men kun ham;
ikke sandt? '

Alkibiadess  Ja vel.

Sokrates. Naar Du nu oftere foretog Dig
dette, 'og ingensinde kjendte Perikles, i det Du
vilde udéve denne Daad, mon Du da nogen-
sinde vilde angribe ham?
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Alkibiades. Nei.
Sokrates. . Men nu Orestes? Troer Du,
han no"ensmde vilde have an"r(.bet sin’ Mo~

der, naar han paa  samme Maade 1kke havde

kjendt hende? .
Alkibiades. Det troer jeg. ikke.

Sokrates.” Thi han havde jo hellerikke i
. Sindeat draebe ethvert Fruentimmer, der kom
ham i Méde, eller enhvers Modery den forste
den 'bedste, ‘men-kun “sin egen.

Alkibiades. Saa er det.

Sokrates:: Altsaa er jo! en saadan Uviden-
hed 'gavilig- for Mennesker,  déerivere i'en saa+
dan ' Aandsstemning ' og' have'osaadanne:Me>
ninger. :

Alkibiades. > Det er .indlysende. -

Sokrates. Du seer altsaa heraf, at Uvi-
denhed om visse, Ting, kan for yisse Menne-

sker; under visse Omstendigheder, vare et Go-
de og ikke et Onde, som Du forhen; troede.

Alkibiades. Saa synes det.

Sokrates. Vil Du nu fremdeles overveie
det Folgende, kunde det maaskee synes Dig

selsomt.

Alkibiades. Hyilket mener Du, Sokrates?
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Sokrates. At det; sandt at sige, synes, som
om, den:hele Skat af andre Kundskaber, naar
Nogen_ lhar, den uden tillige at vere i;Besid-
delse af Kundskaben om det Bedste, saare sjel-
den gavner, men som ofleét skader Besidde-
ven. ~Betragt dét saaledes ‘Troer Du det ikke
nédvendigt, ~at, ’naar vi'ville ‘gjore eller tale
nogét;°vi da férst mage troe“at forstaae eller
ogsaa virkelig forstaae det, vi‘med nogen Fécrj
dighed skulde gjore eller;tale. ..

i, Alkibiades. Saa synes det. |
Sokratess Saaledds - Ex. Talerne; 'de |
maae jo forstaae at give os:Raad, eller:troe at | i
forstaae det, naar de meddele os ‘disse, entenf
an"aaende Krig, eller. Fred, ellgr Steders An- !
leg og Havnes Indretning. Med eet Ord: hvad
den ene "Stat foretager $ig ‘imod "deén anden,f_
eller “enhver Stat i'sit eget Indre, hldrorer ]o
alt fra “Talernes Raad pRAnY 3 : 2 §

..dlkibiades. Det eI‘ Sandt, | Poir  f1f

1

Sokrates. Betragt nu oasaa de andle Fol- |
geslutninger, om'det’ ]ykkcs fnig'at udfore dem.
Da, kalder dog l\o"le fornuftige, Andre uf01—
nuftige i i v0 o) ‘ s |

Alkzbiadesf Jauzhstl. 10b

Sokrates. 'Mon' ikke M:en"dcn ufornuftig,
nogle faa fornuftige?

PR SR

—ogatie,.
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Alkibiades. : Just saaledes.

Sokrates.” Og 'Du'"har ‘dog ‘et vist Punkt

- for Oi¢, i dét Du kalder begge' saaledes:
Alkibiades. Ja, }

[~ Sokrates. Kalder Du . den' fornuflig, som

vel veed at give Raad, over,et.og andet, men

ikke yveed, Avad der er det bedste, eller naar
det cr det bedste. , :

=
Alkibiades. - Nei.

Sokrates. ‘Heller ikke den; troer jeg, der
vel forstaaer at fore Krig, men: ikke veed,
naar-iellers hvorlenge ' dette ver-det hedstes
ikke sandt? )

- Alkibiades. Heller ikke. |
Sokrates, Heller ikke den,. der vel for=

staaer -at -drazbe en. Anden; berdye ham  sin
Eiendom eller udjage ham af Fadrenelandet,
naar han ikke tillige veed, naar og mod hvem
det er bedst at handle saaledes.

Alkibiades. - Vistnok ikke.

Sokrates. . Men vel'!den, der forstaaer'no-
get af det Anfirte og tillige er i Besiddelse af
Erkjendelsen af det Bedste,, — og denne er
vel\den samme, som Erkjendelsen af det Nyt-
tige. lkke saa?
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Alkibiades. Jo,

Sokrates. Ham ville vi altsaa kalde for-
nuftig, og ansee for en duelig Raadgiﬂrer saa-
vel for sig selv som for Staten; men enhver
anden kalde vi det Modsatte, Eller hvad er

Din Mening herom?
Aikibiades. Det samme.

Sokrates. Dersom altsaa Een forstaaer at
ride, at skyde med Bue, at brydes, fagte eller
er kyndig i en anden Kampleeg eller ogsaa
noget andet af det, vi forstaae ved Kunst, hvad
kalder Du ham da, naar han forstaaer hvad
der i hans Kunst er det Bedste? Er det Ride-
kunsten, en Berider, ikke saa?

Alkibiades, Jo.

Sokrates. Er det Fazgtekunsten, en Fag-
ter, er det Tonekunsten, en Tonekunsiner, og
saaledes fremdeles, ikke saa?

Alkibiades., Just saaledes.
Sokrates. Men troer Du nu ogsaa, at den,
der er kyndig i noget af dette, nédvendig maa

vere en fornuftig Mand? eller skulde vi sige:
der feiler endnu meget deri?

Alkibiades. Ja, ved Zeus, vistnok meget.

Sokrates. Hyorledes, troer Du, vilde den
: 12
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Stats Forfatning vare, der bestod af gode Bue-
skytter; Floitespillere, Fagtere og andre Kunst-
nere, iblandt hvilke ogsaa fandtes nogle, der,
som vi for sagde, forstede at krige og. myrde,
samt endeel statskloge'Mznd, der havde hele
den statskloge Opblasthed, men alle vare blot-
tede for Kundskaben om det Bedste, og ikke
een af dem vidste, naar og mod hvem det var
bedst at anvende disse Ferdigheder?

Alkibiades. I Sandhed, meget slet.

Sokrates. Det vilde Du vistnok paastaae,
mener jeg, naar Du saae, hvorledes de ®rgjer~
rigen kappes med hinanden, og enhver iséger
at have den Deel af Statsbestyrelsen som den
vigtigste, hvori han kan vise sig som den Bed-
ste — jeg mener nemlig med Hensyn til det,
der er det Bedste i hans Kunst — thi Statens
og sit eget sande Bedste forfeiler han som of-
test, fordi han, som jeg troer, uden Indsigt
kun félger sin egen Mening. Da nu dette for-
holder sig saaledes, have vi da ikke Ret til at
paastaae, at. en saadan Stat vil vare fuld af
Forvirring og Lovloshed ?

Alkibiades. Jo visselig, Sokrates.

Sokrates. Bleve vi ikke forhen enige om,
at_man maatte troe at forstaae eller ogsaa vir-
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kelig forstaae det, man med nogen Fardighed
skulde gjore eller sige. :

Alkibiades, Derom bleve vi enige.

Sokrates. haar nu Noven gjor hvad han 5

forstaaer, ‘eller’ troer at forstaae,

og nllxge er |

i Besiddelse. ‘af’ Erkjendelsen’ af det Bedste, '

maa da ikke hans Handling nodvendigen vere

|

til Nytte og Gavn baade for Staten og ham |

sely?

_Allcibiades, Hvad andet?

Sokrates. Men' i modsat Tilfzlde, troer?
jeg, ‘er den hvérken gavnlig f()r ham selv eller ?

Staten.
Alktbiades, - Nel.

]
i

Sokrates. Og hvorledes? har Du endnu i

den samme Mening. herom, eller en anden?
Alkibiades. Nei, den samme.

Sokrates. “Antog Du ikke ogsaa, at Mxng-
den maatte kaldes ufornuftig, nogle fia for-
nuftige? :

Alkibiades. | Ja vel,

Sokrates. - Antoge wi ikke ogsaa, at Meng-
den forféiler det' Bedste, fordi' den, som'jeg

troer, som oftest uden Indsigt folger sin Me-~

ning,
12°
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Alkibiades. Det antoge vi.

-

Sokrates. Det er altsaa gavnligt for Meng—
den, at den hverken forstaaer noget eller troer
at forstaae det, thi derr vilde kun vare desto
ivrigere til at gjore det, den forstod eller
troede. at forstaae, og naar den gjorde det,
vilde den dog. i de fleste Tilfxlde have mere
Skade, end Nytte deraf. :

Alkibiades. Deri har Du fuldkommen Ret.

Sokrates. Seer Da nu. at jeg havde Ret,
da jeg sagde, at det forekom mig, som den
hele Skat af andre Kundskaber, naar Nogen
havde den, uden tillige at vare i Besiddelse
af Kundskaben om det Bedste, saare sjelden

Lgavnede, ‘“men som oftest skadede Besidderen?

Alkibiades, Om jeg ikke indsaae det for,
Sokrates, indseer jeg det dog nu.

Sokrates. Enhyer Stat, som ogsaa enhver
Enkelt, der vil tilbringe sit Liv fornuftigen,

maa derfor nédvendigviis holde sig til denne

Kundskab, ret ligesom den Syge til Legen, el-
ler den, der vil seile med Sikkérhed, ul Styr-
manden;. Thi uden denne Kundskab maae,
med::Hensyn til Erhvervelsen af jordiske Go-

der, Légemsstyrke og andet saadant, desto storre
Vildfarelser opstaae, jo storre Fart Sjelen i
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Forveien har faaet. Og den, der er i Besid- |

delse af den saakaldte Megetviden og Tusind-
kunstlen, men er: blottet for denne Kundskab,

og drives alene af en enkelt af de andre, mon
han: ikke nodvendigviis maa vare udsat for en
sterk Storm, da han, uden Styrmand, omtum-
les paa Livets Hav, hvori han efter ikke lang '
Tid finder sin. Grav. — Det synes derfor, som
om hiin Digters Ord ogsaa passe sig her, der,
som det synes, bebreidende omtaler en Person
saaledes: han' vidste vel mange Ting, siger

han, men han vidste det Alt meget slet.

Alkibiades, Men hvorledes kunne disse
Digterens Ord passe her? de synes jo aldeles
ikke at hore herhid.

Sokrates. Ja vel hore de herhid. Men'W
ogsaa denne Digter, min Bedste, udtrykker sig,
som nasten alle Digtere, noget gaadefuldt. Over-
alt den hele Digtekunst er, ifolge sin Natur,
gaadefuld, og det er ikke enhver Mands Sag
at tyde den' rigtig. Kommer endnu hertil, at
den, foruden at den af Naturen er saaledes,
har grebet en misundelig Mand, der ikke! vil
aabenbare os sin Viisdom, men holde den saa
skjult, som muligt, da er det en over al Maa-
de' vanskelig Sag at ‘skjonne, hvad enhver af
dem har meent. Thi Du troer dog vel ikke,
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at- Homeros, ‘den viseste .og  guddommeligste
Digter, ikke skulde have vidst, at det er umu-
ligt" at. vide noget slet..: Thirham er.det, der
siger om Margites: han vidste vel: mange Ting;
men vidste ‘Alt meget.slet:. Men' han udtryk-

ker sig, som:jeg troer, gaadefuldt; idet han
bruger Ordet: slet, istedet for: et Onde, og
han vidste istedet for:  Fiden. ' Sztter man
det saaledes sammen, bliver vel Versemaalet
forstyrret, men Meningen er denne: han vid-
ste vel mange Ting, men al denne Viden var
for ham et' Onde. =~ Klart er det nu ogsaa,: at,
naar al hans Viden var for ham et Onde, han
ogsaa maa have veret et slet Menneske; saa-
fremt vi ellers kunde sztte Lid til vore forri-

ge Slutninger.
-

Alkibiades., Jeg er idetmindste af denne
Mening, Sokrates, thi jeg vilde neppe satte
Lid tl nogen Slutning, ifald jeg ikke, satte Lid
til disse.

Sokrates. . Og med Rette er Du af denne
Mening. Men ved Zeus, jeg beder Dig, seer Du,

' hvilken og  hvor stor Forlegenhed, der viser
sig, hvori jeg ogsaa synes, Du er stedt. Thi
Du ‘omtumles til alle Sider' og finder ingen-
' steds Hvile’; hvad Du nylig antog som urokke-
ligt, har Du igjen forkastet og er Dig ikke sely
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liigs Ifald derfor Guden, til hvem Du nu gaaer
for at bede, aabenbarede sig for Dig; og, 16r-
end Du endnu havde bedt, spurgte Dig, om
det var Dig nok at modtage noget af det, vi'i
Begyndelsen omtalde, eller han overlod til Dig
selv at udbede Dig noget, hvilken af hans Ga-
ver troer Du da at burde modtage eller selv
udbede Dig; for at benytte Leiligheden vel?

Alkibiades,  Ja, ved Guderne,  Sokrates,
jeg veed ikke, hvad jeg skal svare hertil; thi
det synes mig at vere cn mislig Sag, og som i
Sandhed krzver den storste Forsigtighed, at
man ikke ufofmerkt skal udbede sig et Onde
i den Tanke, at det er et Gode, og efter no-
gen Tids Forléh, som Du sagde, synge af en
anden Tone, og igjen frabedeé sig det, man ny-
ligen tilbad sig. :

Sokrates.. Mon derfor ikke Digteren, jeg
i Begyndelsen af vor Samtale omtalde, vidste
mere, end vi, da han bad:

Sely naar vi bede derom, afvende Dufra os det Onde.

Alkibiades. ' Saaledes synes det idetmind-
ste mig.

Sokrates. Paa-en lignende Maade bede
ogsaa Lakedzmonierne, enten de nu have ta-
get sig denne Digter til Ménster, eller egen,
Betragtning “har ledet ‘dem derhen, saavel of«




184

fentlig, som hver for sig, idet de anraabe Gu-'

derne om at give dem det Skjonne i Forening
med det Gode.- Aldrig har endnu nogen hort
dem bede om Andet. Og dog have ‘de indtil
den mazrvarende Time ikke varet mindre be-
gavede af Lykken, end andre Mennesker. Og
hzndte' det sig stundom, at ikke alt lykkedes
dem, var det vist ikke deres Bons Skyld ; thi
det er jo, som jeg troer, aldeles afhangigt af

Guderne, om de ville give Een det, han beder
om, eller det Modsatte. — Jeg maa endnu for-
tzlle Dig noget, som jeg engang horte af nogle
Oldinge. - Der var nemlig opkommen Strid
imellem Athenerne og Lakedzmonierne, og det
traf sig, at vor Stad stedse var uheldig i de
Slag, der bleve leverede, saavel til Lands, som
til Vands, og aldrig kunde seire. Athenerne,
mismodige herover, og i Forlegenhed for at
udfinde et Middel til'at afvende det narve-
rende Onde, ansaae det, efter falleds Overlzg,
for rigtigst, at sende til Ammons Orakel, for
at raadsporge det om denne Sag og desuden
ogsaa om Aarsagen, hvorfor dog Guderne hel-
lere skjenkede Lakedzmonierne Seieren, end
dem, da vi dog, sagde de, iblandt alle Helle-
ner, bringe Guderne de fleste og skjonneste
Offere, have udsmykket deres Helligdomme med
Gaver, som endnu intet andet Folk, anstillet
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hvert Aar de pragtfuldeste og hoitideligste Op~
tog, til Gadernes Are og anvendt stérre Sum-
amer, herpaa, end alle de 6vrige Hellener.1il-
sammen.  Lakedzmonierne. derimod, sagde de,
havye; aldrig bekymret sig om. saadant; de vise
sig saa ligegyldige imod Guderne, at-de endog
altid offre syge Dyr og staae i enhver anden
Henseende i deres Gudsayrkelse langt tilbage
for os, skjéndt de ikke ere mindre formuende,
end vor-Stad. Efterat Afsendingen havde talt
dette’ og spurgt, hvad de skulde gjére, for:at
finde ‘et Middel imod det nzrverende Onde,
skal Prophetén’ikke have svaret andet, —fordi
Gudeén nemlig ikke tillod] ham det — men han
skal have kaldt ham:til sig. o sagt: Saaledes
taler: Ammon: ,”Lakedaemoniernes  hellige Ord

“hehage ham .mere, -end samilige Hellenernes
»Offre.”” . Dette skal han' have sagt og intet vi-
dere. . Men ved . disse hellige. Ord synes Gu-~
den ikke at have meent andet, end hiin: deres
Bon.: Thi denne udmerker sig ogsaa virkelig
fremfor de' QOvriges. . Thi. naar de andre Hel-
lener . enten  fore  deres Oxne med forgyldte
Horn ! til Alteret, ‘eller  hadre  Guderne ved
Tempelgaver, bede: de, som det kan trafle sig,
snart om Godt, snart om Ondt. Naar nu Gu-
derne maae hore disse Bespottelser, forkaste de
alle’ hine, herlige Gaver . og Optog.. : Derfor

s
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troer’' jeg, ‘at ‘Menneskene ‘maae anvende stor
Forsigtighed 'og Overlag; for at 'vide, hvad
man’ bér 'tale; “og hvad ikke. ' Noget Lignende
vil Duogsaafinde hos Homer; rthi han“ﬁiger
om Troerne)’ efterat de havde: lenet sig’ uden~
for Byen"

Guderne bra"te de nu fuldkomne Eesthekatomber

Lifligt Dampen opsteeg og- Vindene' 16fted” fra Sletten
¢ ‘Hmt den i Skve dog b]ev den éi hydt af dé salige
' ! - Gudér,

Disse uvillige’ 'saae og med Harui paaden hellige

) i Bye med,

‘(Japaa Pmamos selv, og det Folk; han med Landsen

[ hollis egjerde. ;

Det h]alp dem derfer ikke at offre eller at
brmge unyttige ‘Gaver, da’'dé vare forhadre af
Gudernd. | 'Thi'ikke troer jeg, detligger i Gu-
dernies Natury: wut de skuldellade 'sig forlede af
Gaver, som ‘en’ slet ‘Aagerkar]. " Derfor foreosg=
saa viten eenfoldig Taley manr 'vi padstaae i

déenme’ Henseende at fiave ev Fortrin for Lakel
déiemonierne. ) Det: varl jo -en'skikkKelig Tand
ke, 'at ‘Guderne “skalde seb paa’vore ‘Gaver iog
Offringer, mén ikke' paa'Sjzlen) om iden er
hellig' og' retferdig.. Langt 'mere, troerjeg, .
end’ paa’ hine kostelige'Gaver og Offere, ‘som
jo Enhver, der har forsyndet sig haardt imod
Guder og-‘Mennesker, 1enten ‘det’er en Enkelt
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eller en heel Stat athindret aarligen kan frem-
bare. Men'disse; -som ikke tage'imod Gaver,
foragte alt-dette, som Guden og Gudernes Pro-
phet sagde. - Det ‘syries derfor, som “om_Ret=
ferdighed og Viisdom ganske ‘fortrinlig agtes af
Guder '0g' de Mennesker, som have Forstand.
Men vise og retferdige ere dog kunide, der
vide; hvorledes: man i Handling og Tale bor
forliolde sig-imod Guder. og Mennesker. Jeg
snskede .nu ogsaa at. hore; hvad Du ‘tenker
herom" : Bt 5% o2,

Alebmdes. Jeg for-min Deel, Sokrates,
teenker ikke anderledes over denne:Gjenstand,
end Du og ‘Guden; hvorledes torde jeg: ogsaa
vove at-afgive min Stemme imod Guden?

10! Sokrates.. Duserindrer deg; Du sagde; at
Du!'var i stor! Forlegenhed for ikke, Dig sely

ubevidst, at udbede Dig noget Ondt, i den [[’.am,~

I {

ke, .at det varogodth ;o ob
Alkibuades, » Det erindrer jeg.

s So%rates. Da $éér iz;ﬂtszrla; hvér misligt detﬁ
vil 'viere for Dm at nerme D1°‘ Guden i Din
Bon, at'det ikke skal “traflé sig, héh maatte
hore’ "hoget Bespotteligt af Dig, ‘og' derfor for-
kastede Din 'hele Offring, ellet "vel cndog til-
declte Dig moget ‘ganske andet; end:det, Du bad

om. Derfor-troer jeg] det ‘at vare bedsty at

<o
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Du forholder Dig, ganske wolig; thi, ikke troer
jeg, at Du af Indbildskhed, —. détte wvar jo det
meest skaanende Navnfor Ufornuft; — yil betje~
xne Dl“ ,af -Lakedemoniernes Bon. Det er der-
for. nodvendigt, at. bie, indtil Nogen lzrer Dig,
hvorledes .man bor foxholde sig imod Guder

08, Mennesker., !

| Alkiliades. ' Naar ‘vil cdenne> Tid komme,
Sokrates, og hvo wvil' vere Larerén? Jeg lens

ges inderlig efter at leré denne Mand:at kjende.

Sokrates. Ham er det, der barer Ombsorg

for: Dig. .Men ligesom Hémer . fortaller, at
Athene forjog Taagen fra Diomedes’s Qine; ;
At. han saavel en/!Gud’ som ‘et Menneske grant
i kunde kjende,) ,
saalédes; trder:jég ogsaa,imaatte han forst for-
jage dén Taage, hvoriDinl-Sjel nn er indhyl-
_let, for:‘at kinre meddele Dig det; hyorved Du
kan kjende det Onde og det Gode; :
Alkibiades; - Han iforjage .- denne ' Taage,
(naar han vil, og hvad han ellers maatte ville.
Thi det; er min faste Beslutning i intet at
vegre mig for at adlyde; denne Mands Befa-

linger,, hvo. han end maatte vwzre, naar jeg
kun derved kan vorde et bedre Menneske.

Sokrates; Saaledes ligger ogsaa Dit: Vel
ham: ganske. fortrinligt, paa Hjerte.
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Alkibiades. Indtil den Tid synes det mig
ogsaa at vere bedst at opsatte Offringen.

Sokrates. Med Rette synes Dig det saas
thi det er sikkrere, end at udsette Dig for saa ‘

stor en Fare.

Alkibiades. Men hvad, Sokrates? om jeg
paasatte Dig denne Krands for det gode Raad,
Du har givet mig. Guderne ville vi bringe
Krandse og hvad der ellers maatte somme sig
for dem, naar jeg seer hin Dag oprinde. Og
er det kun deres Villie, vil den snart komme.

Sokrates.  Gjerne modtager jeg denne
Krands, ligesom jeg altid med Velbehag har
betragtet hvad der kom fra Din Haand. Lige-
som Kreon siger hos Euripides, da han seer
Teresias komme bekrandset og horer, at han
formedelst sin Kunst har vundet den fGrste
Seier over Fienden:

Et Seiers Varsel er mig denne Krands,
Du veed, jeg tumles om paa vilden Bolge,

saaledes modtager ogsaa jeg denne Krands
som et godt Varsel, thi jeg troer, jeg omtum-
les paa ligesaa vilde Bolger, som Kreon, og
onskede dog saa gjerne at vorde den . seier-
krandsedé blandt Dine Elskere.







Anmearkninger.
< (@,







Til Phaedon.

Sided. L. 1. . Phedon fra Elis var Stif-
ter af den eliske Skole.. Han var en fortrolig
Ven af Sokrates og Platon og har skrevet ad-
skillige Dialoger af philosophisk Indhold; der
ere tabte. S. Diog. Laert. I, 405. — Eche-
krates er rimeligviis den samme Philosoph af
den pythagoraiske Skole, der omtales af Cice-
r6,.de finibus bonorum V, 29. Han tilbragde
sine sidste Aar i Phlius, hvorfor han hos Diog.
Laert. VIII, 46 og Jamblichos (de vita Pyth.
I, 35) kaldes o ¢gAwiorog. ‘Platon omtaler ham
ogsaa i det 9% Brey til Archytes, 358 B.: "Eys-
noavove 0% mal vy mepddecow Efousy uwb
slc wov lowmwow yoovov Eousy nul 0wl 6F el
dié vov mardpe avvot Douvieve wal O avUTOY
7OV VeaVioHOV. :

S.1. L.7. Thi af mine Phliasiske Lands-
meend o.s.v. Man seer heraf, at Samtalen er
holdt i Phlius, en lille Stad i det peloponne-
siske Landskab Sikyon.

S.92. L.44. Saasnart denne Hoitidelighed
er begyndt. Ved dswgie forstaaes ikke alene

13
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det hellige Gesandtskab selv, der aarlig blev
sendt til Delos for at feire en Offerfest til Apol-
_ lons Zre i Anledning af Theseus’s paa” Kreta
lykkelig udférte Daad, men ogsaa alle de an-
dre Tilberedelser til denne Fest.

S. 3. L.4. Eller tillod Ovrigheden o.s.v.
Ved o¢ doyovrss forstaaes her de saakaldte el-
leve Mxnd, til hvis Embede det horte, at be-
sorge Dédsdommen fuldbyrdet over de Domte.

S.4. L.42. ' Du kjender jo Manden og
hanrs Veesen.  Apollodor er i Phedon skildret
paa samme Maade, som ellers i Platons og
Xenophons Skrifter. S. Anm. til min Over-
sxettelse af Symposion (Skand. Litteratursel-
skabs Skrifter, 22 B. S. 123.)

S. 3. L.25. Platon, troer jeg, var syg.
Ved denne Yttring har Platon enten villet til-
kjendegive, at han af Sorg ikke kunde vere
tilstede ved Sokrates’s sidste Samtale med sine
Venner, eller maaskee ogsaa give et Vink om,
at vi ikke maae ansce den folgende Fremstil-
ling for historisk sand i alle sine Dele, og
mindst med Hensyn til den philosophiske Ud-
vikling. Naar han foredrog sin Gjenstand ef-
ter Andres Fortelling, kunde han med saame-
get storre Frihed behandle den.

S.8. L. 27.  Simmias og Kebes vare Di-
sciple af den beromte Pythagorzer Philolaos
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og Sokrates’s fortrolige Venner. (s. Kritom:
45 B.) — Eukleides var Stifteren af den mega-
riske, og Aristip af den kyrenaiske Skole. Om
de ovrige Tilstedeverende s. Wyttenbach.

S.5. L.3. Devare paa Zgina. Da denne
for sin Overdaadighed berygtede Oe kun laae
nogle faa Mile fra Athen, synes Platon her at
bebreide Aristippos og Kleombrotos, at de ikke
vare tilstede. S. Muelleri Aginetica p. 186.

S.7. L.13. Euenos fra Paros, der var
bekjendt som Sophist og Digter; den samme,
der omtales i Apologia Socratis, 20. og i Phe-
dros 267 A. S. Wyttenbach, S. 134.

S.8. L. 1. snart i hiin Skikkelse. “Ovyng
bruges saavel om Synet, som om det, der sees,
70 Sealév. S. Phedros 250 D. og 254 B. og
Creutzer til Plot. de puler. p. 377.

S.8. L.4. at den kun opmuntrede 0.5.v.
Fischer bemerker rigtigt, at magaxeleveoda
er at opmuntre Een til at handle, og Zmexs~
devew at tilskynde eller anspore den, som al-
lerede handler.

S. 8. L. 9. Fordi Philosophien er den
fortreeffeligste Musik.  Ordet Musik havde,
som bekjendt, hos Grazkerne en mere udstrakt
Betydning, end hos os, da man derved for-
stod Alt, hvad der fremmer Menneskets aan-
dige Uddannelse, — Platon, og for ham Py-

13°
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thagorzerne, kaldte Philosophien den fortref-
feligste Musik, fordi den frembringer den skjon-
neste Harmonie saavel imellem alle Menneskets
aandige Krafter, som imellem disse og de sand-
selige Tilbbieligheder.  S. Laches, 188, de
Rep. VIII, 548, B., Legg. III, 689.

S. 8. L.20. Fabler og ikke fornuftige
Taler. ~ Msops Fabler, der ovenfor kaldtes
Joyor, kaldes her ui9oe. Adyoc er det gene-
relle Udtryk,  hvorunder p¢doc indbefattes.
Ved Acyog forstaaes enhver Fortelling, uden
Hensyn til - om Indholdet er opdigtet eller ei,
ved uido¢ derimod en digtet Fortalling. S.
Creutzers Symbolik, S. 44 folg.

S. 9. L. 19. da I havde Omgang med
Philolaos. Om denne berdmte Pythagorzer s.
Boeckh’s Skrift: Philolaos, des Pythagoreers,
Lchren nebst den Bruchstiicken seines Werkes.

S.9. L.25. at teenke og digte over denne
Vandring. 1 Originalen: dwoxomeiv og pw-
doloysiv, hvoraf det forste betegner Forstan-
dens, dct sidste fornemmelig Phantasiens ved
Fornuftideer ledede Virksomhed.  uv&oloysiv
bruges hos Platon om de Gjenstande, som ikke
ved Tenkningen ene kunne udgrundes, og
hvorved man maa tage sin Tilflugt til sand-
synlige Hypotheser. — Ved disse Udtryk anty-
des tillige de tvende Hoveddele, hvoraf Phe-
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don bestaaer; da den forste indcholder Beyi-
serne for Sjzlens Udddelighed, den andén en
poetisk Skildring af Tilstanden efter Doden.

S.10. L.22. Thi den Tale, som hores i
Mysterierne. Ved zd amdgnyva forstaae Olym-
piodor, Proclus (til de Rep. p. 373) og An-
dre de orphiske Mysterier, Wyttenbach, Wolf
og Stallbaum derimod Pythagorazernes hemme-
lige Lerdomme. Men Wolfs og Stallbaums
Paastand, at Mysterierne hos Platon altid kal-
des zedevai og aldrig dmwogddyra, er neppe rig-
tig (S. de-Rep. II. 378. A.) og da desuden i
Cratylus (400 D.) en lignende 'Tanke henfores
af Platon til de orphiske Mysterier, hvortil
Pythagoreismen overhovedet knyttede sig,. an-
seer jeg den fOrste Forklaring for den rig-
tigste, i

S.13. L.24. Hvad andet, svarede Kri-
ton o.s.v. 1 den platoniske Dialog er Cha-
racteertegningen altid vel vedligeholdt. = Saale-
des taler Kriton igjennem hele Phzdon kun -
som Ven, uden at indlade sig-i de philoso-
phiske Undersogelser, - som Simmias og-Kebes
anstille.

S. 14. L. 44. De, der paa den rigtige
Maade beskjeeftige sig med Philosophien o.s.v.
Platon kalder her Philosophien en meditatio
mortis, Spinoza i sin Ethik en meditatio vite.




198

Begges Mening er den samme, kun paa for-
skjcllig Maade udirykt.  Philosophien betrag-
ter den jordiske Tilverelse som en Udvik-
lingsperiode for det hoiere Liv, hvortil Dioden
aabner Adgang.

S. 14. L.28. og vore Landsmeend o6, §. v.
Paa Grund af Thebanernes bekjendte Charac-
teer er det rimeligere, at disse herved menes,
end Athenerne.. S. Olympiodor tl d. St

S. 16, L. 12. Og dog mene de fleste Mer~
nesker. Her anfores af de fleste Fortolkere
som Paralelsted Phileb. 24. D., men urigtigt.
I Philebos omhandles Lystfélelsens Forhold til
den héiere Erkjendelse, hvorom her ikke er
Tale.

S.46. L.23. Eller foresynge ikke Dig-
terne os. Ved Digterne forstaaes her de zldre
graske Philosopher, hvis Foredrag var poe-
tisk, som Parmenides og fl. 8. Olympiodor
til d. St. At her Philosopherne af den Elea-
tiske Skole menes, viser Sammenhangen.

S.17. L.5. Og er det ikke ved Teenk-
ningen. Tao lopileoder eller, som det siden
(79. A.) udwykkes: «¢ oi¢ davolag Loyropd.
Aoyileodar og dudvorew bruges hos Platon om
Fornufislutninger og Reflexion. S. de Rep.
VI. 511, hvor han sxtter diwvore imellem vove
03 dotw. Gjenstanden for »votg er det Uende-
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lige og Evige, for doge det Sandselige og Con-~
‘crete.  Juavous, der ligger imellem begge disse,
er den Aandsvirksomhed, ved hvilken vi slutte
fra det Sandselige til det Oversandselige:

S. 47. L. 15. .Altsaa ogsaa kerid. e. naar
den sbger at udgrunde Tingenes Natur og Vasen.

S.19. L.7. og desuden opfylder det os
med Lyster — Skyggebilleder. "Eouwrsg her
om sandselig Elskoy, som Fleertallet tilkjen-
degiver. Om Ordets Derivation s, Phadros,
998. sidwie modsettes wo ¢lydig, som Theat.
150: E. og Symposion, 242. A.

S.929. L.45. hvilke Doden havde beidvet
menneskelige Elskede., avIQumIVE  Tedind
modsaxttes her g@odvyoig o8 gilovople, som
Deie waLdinds

S. 23. L. 19. ringeagie Legemet. Disse
Ord forklares af de foregaaende: ikke lade sig
henrive af sine Liyster.

S. 24. L. 23. . Den eneste rette Mynt —
Fornuftighed. Efter Platon er al sand Dyd
grundet i geovyoec d. e. Erkjendelsen af det
hoieste Gode. Enhver enkclt Dyd; der ikke
har sin Grund heri, er kun en ved en indre
Modsigelse sig selv tilintergjorende Skindyd
(omiayoepie vig ¢.onTis, idduloy doyrye)s hvil-
ket han her viser med Hensyn til Tappexhed
og Besindighed.
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S. 25. L. 9. 'en Art af Renselse. no-

Japuoe den forste Deel af uiyoes, Indvielsen
i Mysterierne. = S. Creutzers Symbolik. 4. p: 500

S..25. L. 42.  Den, der komuner-uindviet.
Efter Olympiodor ere disse Ord tagne af et
orphisk Digt. Jfr.'de Rep. II. 363.

S.95. L. 13.  Den derimod — boe hos Gu~
derne. Disse Ord ere ogsaa laante fra Myste-
riesproget, hvorved betegnedes Indvielsens sid-
ste Grad, d¢oi¢ ovvdicuvog svdacpovia.

S. 25. L. 45.  Thyrsussvingerne ere vel
mange o.s.v. Billedet er hentet fra de Bac~
chiske Fester.. Ikke hos alle, der deeltoge i
Ceremonierne, kunde man vente den sande Be-
geistring. Meningen er her: Mange synes vel
at fole Lyst til Philosophien, men de sande
Philosopher ere kun faa.

S. 26. L. 9.  Alt det Oul'ige — skjont
sagt. Efterat Sokrates har beviist, - at Philo-
sophien er peléry davdvs, bemerker Kebes, '
at denne Lwre kun har Betydning under den
Betingelse, at Sjzlen vedbliver at vare til ef-
ter Doden, som et personligt Vesen, og ba-
ner herved Overgangen til den folgende Un-
dersogelse om Sjzlens Udodelighed. — I Grun-
den kan allerede den hele foregaaende Deduc-
tion betragtes som et Beviis for Udddelighe-
den, da deri ligge Elementerne til det saa-
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kaldte moralske Beviis for denne Sandhed, der
grunder sig paa det moralske Godes absolute
Verd. :

S. 26. L. 24. og besidder nogen Kraft
og Indsigt d. e. er til som et personligt, sig
selv bevidst, Vesen. Olympiodor bemarker
herved: wwd fonv ¥jee nal yvoovwyy wisy-
uyve 1 piv pdo dvvews vy Coviany vég-
yetay Oplot, 15 OF @oowyoLe TV 2mLoTHUOVLIY.

S. 27. L. 4. var det selv en Komodie-
skriver. Herved sigtes til Aristophanes og de
andre Komikere, der indforte Sokrates paa
Skuepladsen.

S. 27. L. 9. Der er et gammelt Sagn.
Her anfores atter et orphisk Sagn. S. Olym-
piodor.  — Her begynder det forste Beviis for
Sjelens TUdodelighed, der grunder sig paa Lz-
ren om Ideernes Evighed.

S. 31. L. 10. At Forteellingen om En-
dymion var en Fabel, fordi nemlig da ikke
blot' Endymion, men Alt i Naturen vilde be-
graves i en evig Dddssévn. — Mythen om En-
dymion ‘foi'klaren Olympiodor saaledes: Man
siger, at han aliid har sovet, fordi han, for
at dyrke Astronomien, opholdt sig i Orkenen.
Derfor var han ogsaa en Ven af Selene.

S. 34. L. 14. "saavilde jo snart det Anaxa-
goreeiske Chaos o.s.v. Anaxagoras antog, at
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i Begyndclsen havde Tingene og deres Ele-
menter veret blandede imellem hinanden, men
vare siden blevne ordnede ved Forstanden
(votg). Han skrev en Bog herom, der be-
gyndte saaledes: mwavre yoquave v ouov slva
voig 2duv avrd Oenooumos. S. Diog. Laert.
1. 3.

S.32. Li 4. Ogsaa efter den Scetning
0.5.v. Naar Platon lerer, at vor Viden kun
er en Erindren, forstaaes derved, "at Ideerne
ere aprioriske eller gaae forud for al Erfaring.
De kunne derfor ikke paa en udvortes Maade
meddeles, men maae udvikles af Menneskets
eget Indre. Det Ydre giver kun Anledning til
denne Udyvikling.

S. 32. L. 23. Og forer man dem til de

- mathematiske Figurer, som i Menon 81, hvor
Sokrates indlader sig i Samtale med en Dreng
om mathematiske Gjenstande, og udleder Be-
greberne af dennes eget Indre.

S. 33. L. 5. jeg treenger kun til den Er-
indring. Med Heindorf leser jeg wadeiv iste-
detfor: wadeiv. avre O voivo ddouwe sro~
J¢iv, jeg onsker just at komme i den Til-
stand, at o. s. V.

S. 35. L. 2. Det Lige sely, avvo vo loov,
Lighedens Idee. Ved adve betegnes en Tings
Natur og Vasen.
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S.35. L.43. Synes ikke lige Stene o.s.v.
De sandselige Gjenstande kunne, omendskjondt
de forblive de samme, snart synes hinanden
lige, snart ulige, ifolge de ydre Relationer,
hvori de vise sig, men Lighedsbegrebet selv
er altid det samme.

S. 35. L.16. Mer nu det Lige sely o.s. v.
avre v oo staae her for: avzo 7o lgow, li-
gesom i Parmenides 129 B. avve z¢ ouote for:
avTo To Ouotov. &l uiv ypdo avrd TAE OpoLd
TIS GTEPULYEY AVOu0le YLyvouEve 1 T4 ave-
froee oo, TQRg &V, oluet, . Olympio~
dor bemzrker, at Platon her kunde bruge Plu-
ralis for Singularis, ¢ig 70vs moddovs dmofié~
oy voug, wv v &ndote 70 evve leoy. —
Schleiermachers Paastand, at ved evze 7d ioe
ikke kan forstaaes avzo 7o Zgov, fordi i det
Folgende zetra v¢ low modszties qvzo vo lgow,
er urigtig, da zavre hos Platon ofte forekom-
mer Jaxvizg om concrete Gjenstande. See
Stallbaum til d. St. og til Philebos, 58. E.

S. 40. L. 16. og sammenligne det (det
Sandselige) hermed, som med et Forbillede.
I Originalen: dmeaxclery. Ideen betragtes som
et Forbillede, hvorefter vi bedomme alt det
Sandselige. Vi kalde en Gjenstand mere eller
mindre skjon ifélge dens Forhold il Skjon-
hedsideen i vort Indre,
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S. 49. L. 26. tki maaskee er der et Barn
0.5.v. Det kunde ved forste Oickast synes,
som Wyttenbach bemerker, at en af de Til-
stedeverende herved betegnedes, f. Ex. Apol-
lodor. Men' Sammenhangen viser tydelig, at
Platon har txnkt paa alle de Tilstedeverendes
Gemytstilstand. Ogsaa de Gamle forstode ved
zov & quiv waide den barnagtige eller ufor-
nuftige Deel af Sjzlen. 9 dloyos yuys), yv dsi
mwaedeverr.  S. Wyttenbach.

S. 43. L. 4. Men dette maae I daglig
bespeerge. = émwwdai, incantationes, foreckomme
ofte hos Platon om aandige Lagemidler til at
helbrede Sjalens og Legemets Sygdomme. I
Charmides kaldes de of Adpor ucdol, hvorved
cwgppoovry eller Besindighed frembringes, der
er Betingelsen for Sjxlens og Legemets Sund-
hed (¢ eppwopévye — Gadiov 70y elvar Ty
vyletay). S. Charmides, 155 D. E. — 157,
hvor den Tanke smukt cr udviklet, at en en-
kelt Deel af Legemet ikke kan helbredes uden
det hele Legeme, og dette ikke uden Sjelen,
thi fra denne, siger han, udspringer alt Godt
og Ondt, saavel for Legemet, som for det hele
Menneske.

S.43. L. 5. Hellas er stor — end I sely.
Meningen er: Saavel i Historien, som i vort
eget Indre skulle vi lese, naar vi ville finde



205

Sandheden. Dog er det sidste det vigtigste;
Historien skal stadfeste Taenkningens Resultater.
S. 43. L. 19. Altsaa omtrent saaledes
0.s.v. Her begynder det andet Beviis for Sjz-
lens Udédelighed , der grunder sig paa Leren
om at Sjzlen er et enkelt Vasen, men hvor-
med han atter bringer Ideeleren i Forbindelse.
S. 43. L. 23. og for hvilke ikke. Jeg
leeser med Heindorf: zal o6 mwots wevi ov.

S. 45. L. 11. end ved Sjeelens Teenkning
sely. 76 vijg dwavolag loyioun d.e. ved reen
eller fornuftig Tenkning. S. Anm. til S. 17.
L. 5. ,
S. 45. L. 15. den anden formlos. -zo
cedéc, hvad der er uden Form og Begrends-
ning.

S. 46. L. 15. og da forvildes den o. s. V.
Olympiodor bemarker, at Udtrykket: smddwvy
her er brugt, saavel om Livet i Almindelighed,
som om Erkjendelsen i Serdeleshed,’ zapdvre~
zoe derimod ene om Livet og iAtyyig ene om
Erkjendelsen. ‘

S.46. L. 47. Men naar den betragter —
Fornuftighed. Denne Tanke er i Slutningen
af Diotimas Tale i Symposion udtrykt saale-
des: Men hvad skulle vi troe, naar det lyk-
kedes Nogen at skue dette Skjonne sely, lut-
tret, reent, ublandet, ikke bekledt med men-
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neskeligt Kjod og Farver eller andet forgen-
geligt Tant, men det guddommelige Skjonne
selv 1 sit Vaxsens Eenhed? Troer Du vel, at
det Menneske kunde fore et slet Liv, der har
sit Blik vendt didhen, der lever i denne An-
skuelse, i denne: Omgang. Eller troer Du ikke,
at kun her, hvor han skuer det Skjonne paa
den Maade, hvorpaa dect bor skues, vil det
Iykkes ham, ikke at fode Skyggebilleder af
Dyden, da han jo ikke forbandt sig med et
Skyggebillede, men sand Dyd, da han for-
bandt sig med det Sande.

S, 46. L. 26. og denne dens Tilstand.
Olympiodor yitrer sin® Forundring over, at
ggovyors her kaldes wd9yue, da dette Ord
meest bruges om sandsclige Affektioner. Her
forklares det ved det Foregaaende: mémavrac
700 ACvov — dpamrouivy, og betegner altsaa
den lykkelige Sindsro, som ¢@goryorg fremvir-
ker.. Jfr.Ph®dros, 247. D: Den betragter det

. Varende, elsker det, og idet den skuer det

Sande, nazres den derved og befinder sig vel
(cvmadsi). ‘

S. 48. L. 13. med et blomsirende Lege-
me i Ungdomsalderen. Stallbaum bemarker
rigtigt, at zowwvyy viser hen til Betydningen
af det foregaaende Ord: yopiévrwg, saa at &v
ToLavUTy Gog er det samme som: &y JaQiédoy
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woe. Jeg har oversat: med et blomstrende
Legeme i Ungdomsalderen, fordi woe betyder
den Legemsfylde og Smukhed, hvorfor Ung-
dom er en Betingelse.

S. 48. L. 23. il den sande Aandeverden.
Ordspillet imellem @edic og “Aidys kunde ikke
udtrykkes i Overszttelsen. De Saliges Ophold-
sted kaldes her den sande Aandeverden, i Mod-
setning til de Forestillinger, man i Alminde-
lighed gjorde sig om Hades. Om dette Ords
Derivation s. Cratylos, 403.

S. 50. L. 18. og beveger sig omkring
ved Mindesmcerker o.s.v. Det var en almin-
delig Folkemening, at de Afdddes Sjzle ofte
bleve scte som skyggeartede Skikkelser ved Li-
gene og Gravene; kvilken Mening Platon her
giver en hdiere Betydning.

S, 51. L. 19. Mon altsaa ikke de iblandt
dem o.s. v. Det er mezrkeligt, at Platon hen-
regner dem, der udéve den almindelige og
borgerlige Dyd (e dypomnyy wel wokwixyy
voyryy) til de Slette (oi gavdor) og kun an-
seer dem for de bedste iblandt disse. Ved den
almindelige og borgerlige Dyd forstaaes den,
der opstaaer ved Vane og Ovelse, og ikke har
sin Grund i en hoiere paa Villien virkende
Indsigt. Kun de sande Philosopher, de Vise,
ere de sande Gode. — Gotz gjor i Anm, il
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sin Oversettelse af dette Sted den urigtige Be-
merkning, at de, der 6ve den almindelige og
borgerlige Dyd, her ikke henregnes til de Slet-
te, men til dem, der efter Ddden siges at
vandre efter Ligheden med deres egen Stree-
ben.  Men ved dette Udtryk betegnes ikke cn
egen Klasse af Mennesker, da det i det Fol-
gende ogsaa anvendes paa Philosopherne. S. 84.
B. Fordi disse her i Livet kun elskede det
Sande og Guddomumelige, ville de ogsaa efter
Dodeu komme til det dem Besleegtede o. s. v.
Overs." S.:55. L. 21.

S. 55. L. 15. et Modstykke til Penelopes
V. Penclope opléste om Natten hvad hun
havde vevet om Dagen. Et saadant Menneske
vaever igjen sammen, hvad der nasten var op-
lost, idet han atter hengiver sin ved Philoso-
phien fra det Sandselige befriede Sjel til Ly~
ster og Begjerligheder.

S. 55. L..18. Det ingen Mening Under-
kastede. cadotaorov. dofe enhver Kundskab,
man erholder ved Sandserne; d¢dofxozor, det
der erkjendes ved Fornuften, vé v5¢ davoiag
doytepd, det Oversandselige.

S. 63. L. 8. Thidersom Nogen vildeind-
romme Een o.s.v. Naar man tenker sig disse
Ord sagte til Simmias og ikke til Sokrates, er
det ikke nddvendigt, med - Schleiecrmacher - at
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udslette 7/ (der findes i alle Codices) efter Aé-
yovee, og henfore mwliow ¥re tl Eupyuwonoers.
At Talen her er henvendt til Simmias, sees
af det Foregaaende: Men saaledes, Simmias,
troer jeg ikke, at Sagen forholder sig. Over-
ver Du nu ogsaa o.s.v. (Overs. S, 62. L. 10).
— Da Simmias havde sammenlignet Sjzlen med
en Harmonie, maatte han antage, at: ligesom
Harmonien forsvinder, naar Lyren s6nderbry-
des, saaledes maatte ogsaa Sjelen forgaae, naar
Legemet opléses i Déden.

S. 66. L. 10. ligesom Argiverne spcerge
paas  Da Argiverne havde mistet Thyrea, gjorde
de det Lofte, ikke at lade deres Haar voxe,
forend de havde seiret over Lakedemonierne.
S. Herodot. I. 82.

S. 66. Li. 13.. Men imod to karn sely en
Herakles o.s.v. Om dette Ordsprogs Oprin-
delse s. Gottlebers animadversiones in Phado-
nem. p. 635.

S. 66. L. 15. medens det endnu er Dag.
Dc Doémte pleiede at drikke Giften efter So-
lens Nedgang. S. 116. E.

S. 66. L. 20. At vi ikke skulde blive For=
nufthadere. Forend Sokrates gaaer over til at
gjendrive Simmias’s og Kebes’s Indvendinger,
udvikler han i en sindriig Digression Ligheden
imellem Menneskchad og Fornufthad. Menne=+

14
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skehad oprinder, naar man paa en letsindig
Maade og uden Menneskekundskab snart ind-
gaaer Venskab med een, snart med en anden
Person, om hvis Slethed man Tid eftér anden
bliver overbeviist. = Paa samme Maade For-
nufthad, mnaar man paa en overfladisk Maade
©og uden den ved Fornuftsandheders Under-
sogelse nodvendige Kurst, d.e. uden Kundskab
om Lovene for den aandige Virksomhed og
uden reen Sandhedskjerlighed; snart antager
een, snart en anden Lardom for sand, om hyis
Grundloshed man siden bliver overbeviist, og
saaledes ender med at tvivle om Sandhed i
Almindelighed. :

S. 68. L. 6. wmen vel deri ois.vi I Ori-
ginalen mangler Efters@tningen. Den Tanke,
der skulde findes i denne, er udtrykt i Mel-
lemseetningen.

S. 68. L. 47. som & Euripos. Euripos,
Sundet imellem Attika og Euboea, hvori Ebbe
og Flod 1 hvert Dogn flere Gange afvexle med
hinanden.

S. 69. L. 15. men de bestreebe sig hun
for o.s.v. Fordi nemlig ikke Sandhedskjzr-
lighed, men kun Egenkjerlighed leder dem i
deres Undersogelser.

S. 70. L. 12. og lig Bien o.s.v. Et
smukt og treflende Billede. 'Naar Bien har
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saarvet med sin Braad, dder den nogle Timer
efter. Saaledes kunde ogsaa jeg ji siger Sokra-
tes, gaae herfra efter at have saaret Eder med
min Tale, som med en Braad (frembragt Uro
i Eders Indre), naar I ikke ved nbiere at ptro-
ve ‘mine Ord forskaffe Eder en saa grundig
Overbeviisning, som muligt, om den vigtigste
af alle Sandheder.

S. 70. L. 144. PVelan da o.s.v. Sokraé
tes gaaer nu over il at gjendrive de fremforte
Indvendinger. — Da ogsaa Pythagorzeren Eche-
krates erklerer (Overs. S. 64), at han aliid
har yndet den Mening, at Sjzlen er en Har-
monie, synes Platon, som Ast bemxrker, her
fornemmelig at ville berigtige de senere Py=
thagor®eres Meninger. , ,

S. 7. L. 28. saa vist var til, som hiint
Viwsen er den eiendommeligt, d. e. saa vist
gom den besidder hiin Fylde af Ideer, der
gaae forud for al Erfaring. avwic (Yvyss) maa
ikke efter Mudges’s Raad forandres til avvy.
Dette Sted maa sammenlighes med det fore-
gaaende, 76, D, E. & utv dovw ¢ Jovilov-
peev del, Overs. S. 40. 44. dersom det, vi
stedse fore i Munden, er noget 0. s. V. —
TIdeerne kaldes her collectivt ovelew, fordi de
begrunde den sande Veeren, og alle de sandse-

14"
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lige Ting kun ere at betragte som forbigaaende
Former, hvori de aabenbare sig.

S. 73. L. 20. som den er stemt til, Dette
Sted vilde jeg have oversat saaledes: morn ikke
enhyer Harmonie just i den Grad er Harmo-
nie; som Alt i den harmonerer, dersom ikke
Simimias’s: Svar : det forstaaer jeg ikke,. havde
tilkjendegivet, at ogsaa Originalens Udwryk er
mindre tydeligt.

S. 77. L. 4. hyor han siger om Odys-
seus. Odyss. XX, 17.

S. 77.-L..22. med den Thebiske Harmo-
nia o.s.v. Da Simmias o6g Kebes vare The-
banere, hentydes herved til Kadmos og Har-
monia, Thebens Stiftere. — Efter Dacier er

-Lighedspunktet dette: ligesom Amphion ved

sin Lyres Harmonie opbyggede Thebens Mure,
saaledes sogte Simmias ved sin Lare om Har-
monicn ligesom at danne Sjzlene, og ligesom
Kadmos ved at udsaae Dragetender fremkaldte
en Mangde Mennesker af Jordens Skjod, der
kun levéde en kort Tid, saaledes gjorde Ke-
bes, ved sin Lere om Sjzlens Dédelighed, Men-
neskene til blotte jordiske Vasener, hvis Leve-
tid kun var kort.

S. 78. L. 8.  Pral ikke, at ikke Hevnens
Gudinde o.s.v. Paa stolte Ord {Slger Saona~
vie d. e. pdovog, Hevnens Gudinde, Nemesis.
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— Man skader en Sag ved at rose den paa
Sandhedens Bekostning. '

S. 78. L. 40. paa homerisk Maade, d.e.
vi ville som de homeriske Helte' mdde hinan-
den i aaben Kamp.

S. 80. L. 3. I min Ungdom. At det, So-
krates her forteller om sig, egentlig gjelder
om Platon, sees af det Folgende, 100 B,

S. 80. L. 9. og ofte vendte jeg mig o.
s. v.. Udtrykket: dvo sdrvo ueréfaidov fore-
kommer oftere hos Platon ‘og betegner: altid,
som Heindorf bemerker, Ubestandighed og
Foranderlighed. Fischer forklarer det derfor
urigtigt om en Sags Undersogelse fra flere Sider.

S.80. L. 14. som Nogle have sagt, nem-
lig dc Ioniske Philosopher. S. Diog. Laert.
II. 9 og 16.

S. 80. L. 13. Er det Blodet.o.s. v. Em-
pedokles’s Mening. Anaximenes antog, at Luf-
ten var Tingenes Urstof.

S. 80. L. 14. Og Ilden. Hevaklits Me-
ning. S. Schleiermachers Afhandling om den-
ne Philosoph i Muszum -der Altherth. Wis-
senschaft. V. 1. ~

S. 80. L. 45. men Hjernen o. s. v. En
temmelig udbredt Mening, ogsaa Pythagoreer-
nes. S. Diog. Laert. VIIL. 30 og Heindorf.
S. 174.
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S. 80. L. 18. naar de ere komne til Ro-
lighed, paa samme Maade Erkjendelse. Me-
ningen er: naar de laverc Aandsfunctioner ere
komne til Ro, d. e. ikke yttre nogen forstyr-
rende Indflydelse, kan den héiere Tenkning
blive virksom. #ezd zavrd o. s. v. d.e. Paa
samme Maade, som Sandsningen forholder sig
til pvifpy og doka, forholde igjen disse sig til
oy .

S. 83. L. 17. som var efter mit Sind.
aere vouv, ei Ordspil, som i Oversettelsen
ikke kunde udtrykkes.

‘ S. 85. L. 19. til Megara o. s. v. 'Hans

Venner havde nemlig raadet ham at flygte til
disse Steder, som de narmeste, og hvor -han
sikkert kunde opholde sig. S. Kriton ¢. IV
og XV,

S. 86. L. 5. at ved enhver Ting er Aar-
sagen eet 0. s. v. Jfr. Tim. 46. D., hvor den
samme Tanke vidtdftigere er udfort, at det
Materielle kun er det, uden hvilket' Aarsagen
ikke kan vere Aarsag, altsaa Medaarsag (fvw-
atziov) eller Middel.

S. 86. L. 40. ~Derfor legger Een en
Hvirvel o. s. v. Herved sigtes til Empedo-
kles’s og Anaximenes’s Meninger. S. Wytten-
bach. p. 254.

S. 86. L. 17. men de mene at have fun-
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det 0. s. v. Det Urigtige i disse Anskuelser
er, at man sztier en endelig og altsaa under-
ordnet Aarsag som den hdieste, istedetfor at
henfore Alt til en uendelig Intelligenz, der
med Viisdom har ordnet Alt.

S. 86. L. 20. thi at overalt det Gode og
Rigtige kan sammenbinde o. s. v. ' w0 Oéow,
egentlig det Bindende (af d¢iw, binde), figurlig
det Forpligtende, Pligt. Ofdspil]et imellem
70 ddow og Evwdsiv maatte gaae tabt i Over-
settelsen. : ;

" S. 87. L. 3. Jeg troede nu, vedblev han
0.s.v. Her begynder -det tredie Beviis, der
i Grunden kun er en ndicre Udvikling af de
foregaaende, hvilket Platon selv tilkjendegiver
i det Folgende: det er i Grunden intet Nyt
0. 5. v. (Overs. S. 88). I dem alle betragtes
Udédeligheden som en nédvendig Betingelse
for Erkjendclsens Realitet. — Overalt maae
disse Argumenter ikke saaledes sdnderlemmes
og rives ud af deres Sammenhxng, som af-
Pettavel i hans Afhandling: De argumentis,
quibus apud Platonem animorum immortalitas
defenditur, Berolini 4845. Kun naar de fore-
nede betragtes i deres Sammenhang med Grund-
laget for Platons hele Philosophie, ere de over-
bevisende.

S.87. L.13. at jeg maatte tage min Til-
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flugt til Tankerne. Ved oi Aoyor forstaaes her
Fornuftshegreberné'-¢ller Ideerne. Platon si-
ger; at da det ikke er muligt umiddelbar at
skue det Uendelige, maa man tage sin Tilflugt
til Ideerne og i dem soge at skue Tingenes
sande Vasen. Ideerne betragtes: altsaa her,
som 1 Symposion (202. E.), som Mellemvaese-
ner imellem Guddommen og Menneskene, dui-
woveg.  Om dette Ords Derivation s. Craty-
los, 397, 398.

S. 87. L. 45. Men maaskee er det Bil-
lede o. s. v. ovz Fowxev sc. vovwo eller 7o
TG 00k

S. 87. L. 47. - thi jeg indrommer ingen-
lunde o.s.v. Meningen er: Ved blot at be-
tragte de sandsclige Gjenstande forvirres vi og
erholde ingen tydelig Kundskab. . Da derfor
Ideerne ligge dct Uendelige nermere, end de
sandselige Gjenstande, kan den, der i dem
skuer det Varende, egentlig mindre siges at
skue det i Billeder, end den, der soger at be~
tragte det i Tingene.

S. 88. L. 19. det, som ncermest folger
af det Foregaaende. wd &fje 2neivore d. e.
vd oueve xeivoy, eller, som det siden ud-
trykkes, ve & axelvoy oouyuéve, hvad der
staaer i en nodvendig logisk Forbindelse med
det Foregaaende.
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S.89.L.4. fordi det har en blomstrende
Farve o.s.v. Fordi slige Aarsager altid for-
udsztte andre og hoiere Aarsager og ved dem
altsaa intet hverken bevises eller forklares.

. 5.89. L.7. hvorledes og hvorfra det end
maa komme. Dette Sted synes ikke at have
nogen Vanskelighed, naar man istedetfor: mwpoo-
yevouéyn laeser : swoooyyvousvor, der ogsaa fin-
des i enkelte Codices. = Wyttenbach og Stall~
baum foreslaae at lse : woooxyogsvouévy. Man
maatte da oversztte: eller hvorledes man end

vil benceevne den (nemlig % 2xelvov ToU %eAod
mwegovole). Men denne Conjectur kan neppe
billiges ; thi havde Talen blot vzret om Nav-
net og ikke om Sagen selv, d, e. om Maaden,
hvorpaa Ideerne aabenbare og ligesom afpre-
ge sig 1 det Sandselige, havde Platon neppe
anseet det Umagen verd at tilfdie: ov ydo dwe
T0UT0 OLLeyvoilopat.

S.89. L. 8. thi herom tor jeg endnn in-
tet bestemme, Da dette vanskelige Amne er
afhandlet i Parmenides, er Stallbaums Formod-
ning grundet, at denne Dialog er skreven ef-
ter Phadon.

S. 90. L. 9. Og det var jo forferdeligt.
I Originalen: 7épag, der i dialektiske Under-
sogelser betegner Forundring over betydelige
logiske Feil.
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+S.91. L.9. ved det Sikkre i hiin Forud-
seetning. Zusiyov vol dopolole TG VTOIE-
oewg,  Schleiermacher overswtter urigtigt: ved
hiin _sikkre . Forudscetning. — Forudsetningen
selv er den-ovenfor (100 B.) udtalte, at der gi-
ves noget i og for sig Skjont, Godt, o. s. Ve
(coyopue e sivaw, vmodiuevos sival vt no-
Aoy, T %ed Gure el ayadov wal péye. uei
7¢ide wdvee,) og det Sikkre deri d.'e. den
Folgeslutning, der med Sikkerhed eller med
logisk Nodvendighed lader sig uddrage deraf,
den 100 E. (hvor han taler om za &g 2xesi-
voig) anforte, at alle de enkelte Gjenstande kun
ere skjonne, gode o. s. v. forsaavidt de have
Deel i det absolut Skjonne, Gode o. s. V.
(copuiic slvar — dmongivacdar, 6T TH %0l
@ wedd  ylyvevar medd, wal peyider vd pe-
yede pspdde o. s. v.) Det er nddvendigt at
gjore denne Adskillelse imellem 9 vmw6dz0tc og
70 ¢opedic eveye for rigig at forstaae den
{olgende Setning.

S. 91. L. 44. Men -dersom Nogen holdt
sig til en anden Forudswtning o.s.v. Jeg
oversatter efter Asts Conjectur: aArdnye TVOC
Beholder man den almindelige Lasemaade: av-
77¢ 776, maa man med Wyttenbach antage, at
éysodae her forekommer i en Betydning alde-

les modsat den, hvori det er brugt i den fo-
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regaaende Periode, og overseetie:' Men dersom
Nogen angreb denne Forudsetning o. s. V.
Men denne Forklaring er unzgtelig tvungen,
og man vilde da tillige stdde paa en Tautolo-
gie, hvortil ellers hos Platon neppe en'lignen-
de vilde kunne findes.  Thi at Consequenzerne
af denne Forudsetning 'ikke 'indeholde nogen
Strid, er allerede omtalt i det Foregaaende.

S.91. L. 16. ' og skulde Du afleegge Regn-
skab for hiin Seetning sély o.-s. v. Meningen
er: Og skulde Du aflzgge Regnskab for hiin
Forudsztning selv; uden Hensyn til om Con-
sequenzerne stemmede med hinanden eller ei,
maatte Du bringe den i en logisk nddvendig
Forbindelse med en ‘anden Satning, om hvis
Sandhed Dua var overbeviist.

S. 91. L. 19. som af de hoiere liggende.
Ved zd ¢vwdsy forstaaes de mere omfattende
Sandheder.

S.91. L. 22. somde Stridlystne, Sophisterne.

S. 91. L. 23. snart tale om den forste
Grund o.s. v. - coyy er her det samme som
vwodeotg ovenfor,

S.93. L.15. men indrommer den anden en
Storhed o.'s. v. Som Stallbaum og Cousin
have bemarket, ere de af Wyttenbach og Hein-
dorf foreslaaede Forandringer i Texfen ikke
nddvendige. Ordene maae forbindes saaledes:
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70 0% péysdog TaQENWY 5 UTTEQENOY THC OexQo-
THTOG, SCo TS EQUTOT.

S. 94.:L. 28, Dengang blev nemlig sagt
0.'s. Vo ' Meningen er: Forhen var Talen om
Ting ‘'med modsatte Egenskaber, hvoraf den
ene, kan, oprinde af den anden, hvad der er
stort, kan blive lille, og omvendt, nu derimod
om de hinanden modsatte Begreber selv, der
aldrig kunne optage hinanden.

S. 96. L. 6. Sadledes forholder det sig
nemlig med nogle Ting o.s.v. Der gives Be-
greber, som i Omfang ere andre underordne-
de, men dog saaledes beskafne, at de bare de
hoieres Kjendemarker i sig, og derfor ere al-
deles uforenelige med det Modsatte af det dem
overordnede Begreb. 3

S. 103. L. 24.  Men saa er ogsaa. dette
0¢s.v. Platon gjor nu en praktisk Anvendelse
af de foregaaende speculative Undersogelser,
og opmuntrer til med stérste Omhyggelighed at
uddanne denne til Udodelighed bestemte Aand.

S. 104. L. 2. Thi dersom Doden var en
Befrielse 0. s. v. Med disse faa men bety-
dende Ord giver han et Vink om, hvor ndie
Udoddelighedsleren er forbunden med Troen
paa en guddommelig alt styrende Retfardighed.

S. 404. L.45. Man forteller herom fol-
gende. . Her begynder en Mythe om Menne-
skenes Tilstand efter Doden, der maa sam-
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menlignes med jtvende andre platoniske My-
ther af lignende Indhold (Gorgias 523; og de
Rep. X. 614), da de gjensidig kaste' Lys paa
hinanden. Hvad der ligger udenfor Twenknin-
gens Gebet, og kun kan vere Gjenstand for
vore’Ahnelser og Forhaabninger, pleier Platon
at fremstille i en mythisk Indkl:edninv Han
er mythisk for ikke at blive mystisk. — My-
then indeholder en Skildring 1) om den Van-
dring, Sjelene anstille til den anden Verden,
enhvér under sin Daemons Leédsagelse; '2) om
deres forskjellige Forhold allerede ved Begyn_
delsen af denné’ Vandring, hvorledes den i det
Sandselige hildede Sjel ‘gjor Modstand og lige~
som med Magt maa fores bort, imedens den
rene og dydige, hvis hele foregaaende Liv kan
var en Forberedelse paa denne Vandring, vil-
lig hengiver sig i sin Skjebne; 3) om den uka-
salige Tilstand , hvori den med Laster besmit-
tede Sjzl vil komme, hvorledes alle gaae af-
veien for den og ingen vil vere dens Forer,
og hvorledes den derfor i lang Tid maa raad-
vild vanke omkring, indtil den endelig ved den
Natur, der boer i den, féres til en Bolig, der
er passendé for den, imedens de Dydige faae
Guder til Reisefzller , og af dem fores til de
for dem passende Vaaningler; 4) om de Afdo-
des, for vort Oie usynlige, og kun af Sagn be-
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kjendte, Opholdsted 5 5) om de Renselser og
Straffe, som her i kortere eller lengere Tids-
rum  forestaae saavel de middelmaadige Men-
nesker (of uiv ay dotwoe piowe [efrowivar),
som de slette, og hvorledes de sidste kun kun-
ne vente ‘Straffen formildet, naar de erholde
Tilgivelse af dem, imod hvilke de syndede, og
endclig  6)' om .den irene overjordiske Bolig,
hvori de; der fortrinlig have udmarket sig ved
et fromt Levnet (of 0% @v dotwae Jepegoving
ootog Buiver) ville, befriede fra den grovere
Sandselighed ,: fore en hoiere aandig Existenz
og nyde en il deres Dyd svarende Lyksalig-
hed. ' De iblandt dem; der ere: tilstreekkelig
luttrede ‘ved: Philosophie (o gilocopie inavag
uozyouevor) ville komme til endnu skjénnere
Boliger , men disse tor selv den dristigste My-
the ikke:forsoge. at beskrive. — Igjennem den
hele Mythe hersker Ideen 4): om den néieste
Forbindelse imellem den jordiske Existenz og
den tilkommende, og 2) om en guddommelig,
i hiin som i denne Verden, Alt styrende Ret-
ferdighed.

S. 104. L. 91. under hiin Demons An-
forsel. - Ved den Dzmon, der har veret Men~
neskets Ledsager.i denne Verden, og bliver
hans Forer i den tilkommende, forstaaes den
ethvert Menneske iboende Genius, d. e. den
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ham eiendommelige Tznkemaade, der indehol-
der Grunden til Menneskets Handlinger i den-
ne Verden og til hans Skjxbne hisset. — At
Platon ikke har antaget den almindelige Fol-
kemening om Dzmonerne, . som Vasener uden
for Menneskene, der havde Indilydelse paa de-
res Skjebne, behéver neppe at bemarkes.

S. 104. L. 19." hworfra flere, efterat de
ere domte , samlede nedstige o. s.-v. - ¥r. de
Rep. 10, 614.

S. 104. L. 28. Aischylos’s Telephos, en
tabt Tragoedie af Aschylos.

S. 105. L. 6. af hvad der hos os er hel-
lig Skik og Brug. Jeg folger Lasemaaden:
oolwv. Heindorf troer, at herved sigtes til
Mysterierne, hvori de Omveie, der forte til
Underverdenen, bleve gjorte synlige for Til-
skizerne. . Olympiodor leste: dwvorww, og for-
stod herved de Offere, man bragte Hekate paa
Korsveiene. — Overalt kan man vel herved
forstaae alle dc héitidelige-Handlinger, - hvor-
ved man troede at kunne forskaffe de Afddde
de underjordiske Guders Gunst. :

S. 405. L. 8. og er ikke uvidende om
0. . v.. Wiyttenbach forklarer Meningen rig-
tigt saaledes: non ignorat res prasentes, pra-

sens conditio ei non plane nova et inexspec~
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tata accidit: agnoscit eam sibi jam antea me-
ditatione mortis et philosophia cognitam.

S. 105. L. 41. som jeg for sagde, s. Pag.
81. C.

S. 105, L. 13. det synlige Sted. Herved
forstaaes Gravene, s. 81. C.

S. 405. L. 23, den fores af Nodvendig-
heden til en for den passende Bolig. vm
aviyune d. s. s. 3 dvdyuye, nddvendigen.
Den fores nodvendigen ved den Natur, .som
boer i den, til o.s. v. Heindorf bemarker,
at her ikke maa tenkes paa Gudinden ’Avdy-
%y, da ellers a¢yevar vilde varet brugt istedet-
for: @éoevae.  Sammenligner man imidlertid
dette Sted med de Rep. 614, vil man ikke
finde det urimeligt, at Gudinden ’Avdyuy og-
saa kunde spille en Rolle i denne Mythe.

S. 405. L. 25, Den derimod, der har
fort et reent og scedeligt Liv, faaer Guder
til Reisefeller og Forere, og enhver beboer
0. s. v. d.e. fores ved de guddommelige Ideer,
der boe i den, til et for den passende Op-
holdsted, eller, som det i det Foregaaende
(Overs. S. 55) er udtrykt: idet den forskaffer
sig Ro for alt dette (det Sandselige), folger
Fornuften, og er stedse beskjeftiget med at
beskue det Sande, det Guddommelige og det
ingen Mening Underkastede, og nceres her-
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ved, treer den, at den bor leve saaledes, saa~
leenge den lever, og at den efter Diden vil
komme til det Besleegtede og noget Lignende,
og befries fra. de menneskelige Onder. — 1
det hele Sted er den Tanke udtrykt: at Men-
nesket ved sit Forhold i denne Verden bygger
sig sin Bolig i den tilkommende.

S. 106. L. 11. vilde neppe udfordre en
Glaukos’s Kunst. Et Ordsprog om Ting, der
ikke ere vanskelige at udfore. Meningerne om
dette Ordsprogs Oprindelse findes hos Fischer
og Heindorf.

S. 106. L. 28. ere tilstreekkelige til at
holde den. Aarsagen anfores i det Folgende:
fordi der ikke er mere Grund for den til at
bevage sig til den ene Side, end til den
anden.

S. 107. L.4. Thi en i Ligevcegt veerende
Ting o. s.v. Jorden betragles her som et
cirkelrundt i Ligevaegt verende Legeme (wody~
e Zgoggomov), der er sat i Midten af ovoa-
wog, der ligeledes er ouotog Zavwg, saa at
begge have ct felleds Centrum. — Atviiden-
ne mythiske Fremstilling ikke maae soge Pla-
tons sande Mening om Jorden og dens Bevae-
gelse, er indlysende, og det vilde derfor vare
et unyttigt Arbeide, at ville bringe dette Sted
i Harmonie med Tim. 40 og Politikos, 269. D-

15
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E.,  hvor; han Sytirer, 'andre . Eorestillinger
herom.

S. 107. Li10. “og at vi fra Phasis ind-
il Herakles's Stotter kun beboe en meget rin-
ge Decl; d.'e. Europa, som man mod Vesten
tenkte sig begriendset af Herakles’s Stotter og
mod Osten af Floden Phasis i Colchis. S. He-
rodot. TV. '45.

S. 108. L. 24.  Thz denne vor Jord. Her-
ved forstaaes en af de i Jorden verende Hu-
ler, hvori Menneskene tenkes at boe. «¢ %oi-
Aw i yic, v oig nwels olxoUvres Aedydamey.
— Mythen indcholder en Skildring af dette
Menneskenes Opholdsted, samt af Jordens Over-
flade eller den hoiere Jord under Himmelen,
den @theriske Region (vd éni v7¢ pije ¥mo w6

oVQaVH 0VTW).

O« 140, Le.:8. 1.stonre Glathed, Jeg  har
oversat eften Laxsemaaden Aecowsjva.

S.112. L. 11- " om “hwilken Homeros 8y n~
ger. lliad. VIII, 14.

S. 445, L. 27.: Men den, hvis Tilstand
0. 5. V. - Platon antager her, som ogsaa i My-
therne i Gorgias og de Rep., -at Straffene for
enkelte Synder eve evige. 'Da denne Mening

ikke kan bestaae for Philosophiens: Domstoel,
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kan. man let~ blive tilbsielig til at antage med
Olympiodor, at ban her lader: en’almindelig
Folkemening gjelde, for derved at @ afskrzkke
fra de groveste Forbrydelser. ‘

S.447. L. 3. komme op til denrene ¥Vaa-
ning, d. e, tl den' vene eller hdiere Jord i
den atheriske Region, der ovenfor er beskre-

yen.

S. 117. L. 7. #l Boliger, endnu skjon-
nere, end disse, de sande himmelske Vaanin-
ger, hvori de Fromme ville fére en reen aan-
dig Existenz,

S. 447. L. 10. Men ogsaa af de Grunde
0.s.v.. Mythen ender paa samme Maade, som
den begyndte: med Formaninger til, med Hen~
syn ‘paa den tilkommende Tilstand,  allerede
her i’ Livet dvrigen at tragte efter Viisdom og
Dyd. — Dette i Forening med den folgende
Bemerkning : At paastaae, at dette forholder
sig. saaledes , som jeg 'nu har sat det ud fra
hinanden, sommer vel ingen fornuftig Mand
0. s. V., viser tydeligt, at Mythen Kun tilleg-
ges Veerd og Betydning i praktisk Henseende,
og at det'ikke var dens Forfatters Hensigt, ved
¢t Hjernespind -at ville forklare det Uforklar-

lige.
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S. 417. L. 19. og deres Boliger, d. e.
alle de ydre Forhold, hvori Menneskene efter
Déden ville komme.

S. 4148. L. 20. Da han havde sagt deite
o. s. v. Dialogen ender med en Skildring af
Sokrates’s ophtiede Standhaftighed og Aands-
rolighed i Dodens Oieblik.  Da i et sokratisk
Levnet et hoiere Liv allerede aabenbarer sig
i denne Verden, som man ikke kan tenke si‘g
indskrenket ved Jordlivets Betingelser, kan
denne Skildring siges at indcholde et factisk
Beviis for Udodcligheden. — Overalt finde vi i
Phadon, som i alle Platons fortrinligere Veer-
ker, den fuldkomneste Harmonie imellem den

ydre Form og den philosophiske Gehalt.

S. 419. L. 924. ' hvilke disse end monne
veere. 0y wwag, nogle, jeg veed ikke hvilke.

S. Heindorxf. S. 220.

S. 120. L. 5. nuw stiller han Sokrates ud.
De Déde bleve lagte paa en Baare og stillede
til Skue i Forsalen. ' S. Kirchmann de fun.
Romanorum I. 12.

S. 124. L. 23. Han berorte ham endnu
engang. Jeg leser med Ficin avdig istedetfor :
avUTog.

S. 124. L. 28. Vi skylde Asklepios en
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Hane. De, der vare helbredede af en Sygdom,
pleiede at offre en Hane til Asklepios, Lege-
kunstens Gud. Sokrates vil altsaa ved denne
Yttring tilkjendegive, at han forst da haabede
at erholde den sande Helbredelse, naar han
igjennem Doden gik over til et hoiere Liv.
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)

Til Kriton.

Denne Dialog kan, som Schleiermacher i sin
Indledning har viist, ligesaalidt som Forsvars-
talen ansees for et af Platon udarbeidet Verk,
men maa betragtes som en Samtale, der vir-
kelig er holdt i Faengslet imellem Sokrates og
Kriton. Kriton kunde, saa godt han erindre-
de den, have meddeelt Platon den, og dennes
Arbeide har da alene bestaaet i, forskjénnende
at have fremstillet Sokrates’s Sprog, udsmyk-
ket Begyndelsen og Enden, maaskee udfyldt et
cller andet Hul, og derved givet det Hele mere
indvortes Sammenheng. — Hovedtanken, at
Statssamfundet er helligt, og at Undersaatten
derfor bor vise Lovene ubctinget Lydighed,
udvikles ved en klar, roligt fremskridende og
ved ingen Digressioner, som i de fleste afPla-
tons andre Skrifter, afbrudt Undersdgelse. Saa-
vel Aanden som Sproget i denne Dialog bevid-
ner, at den er os leveret fra Platons Haand.
— Imod Asts Indvendinger er den grundigen
tagen i Forsvar af Bremi i Philologische Bei-
trage aus der Schweiz, 4 B. 5. 131. folg.
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S: 130. L. 26.." Er-maaskee. Skibet kom-
men fraDelos o..s. v. S, Phadon, 58. A.

S. 434. L. 3. ' fra Sunion, et Forbjerg.i .
Attika, ligeover for Cykladerne.

S. 431. L. 14. de; som have at byde her-
over. . 08 TOUTWY. m?gzo:-, .de samme, der iPha-
don kaldes oi ¢gjyovves; de elleve Mand, der
havde, Opsyn over Fangslerne og fuldbyxdedc
Dommen. over de Fangne.

S. 431. L. 18. jeg havde for en liden
Stund siden. Disse Ord .ere tilfsiede, fordi
man. ansaae. de Dromme, man havde efter Mid-
nat, for de sandeste. 5

- S.134, L.25. Paa den tredie Dag .o.s.v.
Kt Vers af Iliaden (9,.363).  Achilleus erkle-
rer for Odyssens, at han, for ikke lengere at
taale Agamemnons Fornazrmelser, vil -vende til-
bage il sit F:cc»h'cnclan'd, Phthia, hvor han haa-
bede at ankomme. den: tredie .Dag, "— Sokra-
tes’s Phthia var' den. anden Verden, hanssande
Hjem.

S. 432. L. 4. folg endnu mit I{aaa’, T
not voy. Endskjonde det beleiligste Oieblik  er
forsvunden,, kan Du: dog' endnu: redde Dig,
naar Du folger mit Raad.

S. 432 L. 5. rammer mig ikke blot een
Ulykke, men 0.5.vs Jeg:har oversat efter;Saly
liers heldige Conjectur: ov pie Evpgood Zovew;
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aild ywole udv vou 2oveorodac, der bekraftes
ved Ficins Overszttelse. Den almindelige La-
semaade: ovdeulc Evugood Zovw &hdys éhde
&c. giver ingen Mening.

S. 135. L. 16.  Zvilket ‘Du dog saavel
kunde have undgaaet. Nogle Fortolkere me-
ne, at herved sigtes 'til den af Lysias (p. 359.
ed. Reiske) anforte Lov, ifélge hvilken det var
den Anklagede tilladt at redde sig ved Flug-
ten, naar han frygtede for sin, Sags Udfald
(dededre dlzme  Evena doaoxalsww), Andre til
den af Libanius anforte Fortalling, at Anytus
efter Anklagen ségte under visse Betingelser at
indgaae Forliig med Sokrates. Dog er den sid-
ste Fortelling neppe troverdig. S. Stallbaum
til “d. St.

S.:435. L. 47.  derpaa hele Retshandelen
selv. "o dyov vfe diwye, den egentlige Plai-
dure, de Taler, der bleve holdte for Retten,
her iser Sokrates’s Forsvarstale.

S. 435. L. 20. at have undgaaet Faren.
Ved dwemepevyéver maa suppleres: vy xiv-
dvvow. .

S.136. L. 10. -intet i mig at adlyde o.s.v.
Ved vd Zuc, qua ad me pertinent, forstaaes
alt, hvad der i og udenfor Mennesket bevager
og tilskynder ham til at handle, altsaa ikke
blot Tilboicligheder, Affecter og Lidenskaber,
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men' ogsaa de ydre Omstendigheder og Livs-
forhold. — Uden den Scetning o. s. v. d. €.
uden den Sewtning, der, efter noiere Underso-
gelse, er bleven til Grundsztning,

S. 136. L. 23. Hvorledes kunde vi altsaa
bedst o. s. v. Dette Sporgsmaal, der af Fi-
scher og Stallbaum tillegges Sokrates, synes
dog bedst at passe for Kriton, som, fordi han
marker, at han intet har udrettet ved det, han
allerede har fremfort, maatte onske, efter en
ndiere Undersdgelse af Sagen, at kunne bevae-
ge Sokrates til at redde sig ved Flugten. —
pevgrovave d. e. med Besindighed . (cwgpoovng)
og paa en saadan Maade, som Sagen fordrer.
S. Heinsius til Hesiod. Op. et Dies. v. 306.

S.136.L.25. Om vi nu forstigjen o.s.v.
Meningen er: Om vi nu i Anledning af hvad
Du nylig fremforte (44. C. D.) om andres Me-
ning eller Omdémme, igjen underségte med
hinanden, om o.s. v. Subjectet er ikke Kri-
tons, men Sokrates’s Lare, den nemlig, at man
ikke bor tage Hensyn til Mzngdens, men kun
til de Vises Meninger, hvilket Amne Sokrates
i sit foregaaende Liv oftere havde afhandlet
med sine Venner.

S. 140. L. 26. Ja vel, Sokrates o.s. v.
Ordene: d7ha 0y wel vavre ere, som Schleier-
macher bemerker, i ethyvert Tilfelde til Ulei-
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lighed, enten de henféres til Sokrates’s eller
til Kritons Replik. Jeg leser derfor med Cor-
nar: dylady xel vatve gely yév vig.

S. 144.. Li4. ' Men, Du Forunderlige,
denne Scetning, vi have gjennemgaaet o. s. V.
Jeg folger Lasemaaden: w6 xal moovsgoy. Ta-
len er ikke her, som Schleiermacher. antager,
om cen, men om to Sztninger eller Laerdom=
me. Ved o Aopog, ov diedyjliSauey, forstaaes
Lzren om, hvorvidt man i sine Handlinger
skal ‘tage Hensyn til Andres Omdémme, og
ved. 0 zal mgovegoy Asydele Aoyoe den, at ikke
det, at leve, maa ansees for det hdieste, men
det, at leve vel, og at altsaa Livet bér opof-
fres for Pligten, hvilken Lare han oftere hav-
de gjennemgaact med sine Lerlinge, forend han
nu ved sit eget Exempel bekrzftede dens Sand-
hed. — Disse Sxtninger siges at ligne hinan-
den, fordi man, fra hvilken man end gaaer
ud, kan ved et consequent Raisonnement kom-~
me til det samme Resultat, det nemlig: ‘at det
er Undersaattens Pligt at vise Lovene ubetin-
get Lydighed. — Denne Forklaring synes -at
bekraftes ved det foregaaende Sted (46. B.),
hvor Sokrates taler om de Aoyot, de i den fo-
regaaende Tid vare blevne enige om, og hvis
Gyldighed ikke var svakket ved hans narvae-
rende Uheld.
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S. 441. L. 4. om den endnu staaer fast,
nemlig, efterat jeg er kommen i min nerve-
rende Siilling, som den, der er domt - til
Doden. - ' .

S. 149. L, 26. Eller at man vel paa eén
Maade o. s.v. Jeg folger Lasemaaden: 4 wuvk
iy 'dduayviov Tomw, Tewi. 0% ov; istedetfor
den almindelige aabenbar falske: 9 vovg uiw
Gounwéoy weome , Tk 0% ot = Wieland (i
Neues Attisch. Museum. 3 B. S. 163) foreslaaer
at lese: wovg pdv ddumnvéow s Tovg 0F ot Men
denne Forandring er ikke nodvendig. Menin-
‘gen er, at det i og for sig selv er utilladeligt,
at gjore Uret, uden Hensyn til de ydre For-
hold, hvori Mennesket befinder sig.

S. 144. L. 23. hinandens forskjellige An~
skuelser. fovistpara d. s.s. ouépsis ovenfor,
4s C. | :

S. 446. L. 18.  Ved Zeus, just dette, So+
krates. Kriton griber med Begjaerlighed alt
hvad han troer der kan understotte hans Sag.

S. 446, L. 20. Far det herom wvi bleve
enige, memlig, at Du torde beskylde Staten
for Uretfeerdighed:  oavwe viser hen iil den
foregaaende Satning: ydixee ydo yués 7 mwo~
Mg, nal ovw 00dag vyv Oiuyy Exwowe. Wolfs
Conjectur: 9 pgjv Zuuévery er ikke nddvendig

S. 147. L. 43. i alle de Kunster,. der
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danne Aanden og Legemet. Gymnastik og
Musik, de tvende Hovedbestanddele af en’ fri-
baaren Grakers Opdragelse. Hvorledes den
forste bor vare den sidste underordnet, viser
Platon de Rep. IIL 463. D, = Jfr. Protegoras
325. C. — 326. D.

S. 149. L. 48. vil vandre til en Plante-
stad eller 0. s. v. &lc dwowniaw iévar bruges,
som Fischer rigtiz bemarker, om at vandre til
en grask Colonie, wsrowneiv om at forlade Fze-
drenelandet 1 Almindelighed.

S. 152. L. 9. hpilke Du stedse roste som
velordnede Stater. Disse Statens Love og Ind-
retninger roses paa flere Steder i Platons Skrif-
ter. 'S. de Rep. VIII, 544 C. Legg. L. 634,
Protagoras, 342, C. D. Alkibiades I, 121.
Alkibiades II, 1448. C. — Lakedzmoniernes
strenge Tugt maatte tiltale ham i Modswtning
til Athenernes Letfxerdighed.-

S. 152. L. 17. Og nu vil Du ikke veere
Dine Lofter tro o. s. vi Jeg har oversat efter
Schleiermachers Conjectur: »iw &% 0y 0vn 2u~-
evsic Toig wuoloyyuévorg; v iy &o., der
ogsaa af Bekker er optagen i Texten. — Ved
2av quiv ye weldy maa fra det foregaaende
Sporgsmaal suppleres: uusveic voic wpoloyy-
feEvoLg.

S. 153. L. 14. og ikke skamme Dig ved
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0. 5. v. wolucv er her det samme som ovx
wioyveodar.  S. Jacobs Addit. ad Athenzum,
p- 309 og Wyttenbach til Phedon p. 273.

S. 153. L. 19. at Sokrates vil stilles i et
foragteligi Lys. o modyue voi Zwxourovs
kan vere en Omskrivning for: ¢ Swxgdwrye.
— Her synes’ dog Udtrykket at vere betyd-
ningsfuldt, fordi Sokrates, ¢ w5 alydeie vis
dosriic dmipelovpsvos, vilde have tilintetgjort
sit hele Vark og alle de gavnlige Folger af sin
Virksomhed, naar han ikke havde veret be-
redt til at opoffre Livet for Pligten.

S. 453. L. 92. thi der hersker JO 0.8. V.
aunodeole er det Modsatte af cogoovyy), s. Pha-
don, 68. E. — Thessalien var paa den Tid
berygtet-for sin Uszdelighed.

S. 154. L. 8. Du vil komme til at krybe
og treelle for alle Mennesker. Schleiermacher
har uden Grund udeladt dovievwy som over-
flodig. Ved dette Ord forsterkes, som Ullrich
rigtig bemarker, Tanken i det foregaaende
vwegyowevog; hos Grzkerne, der kun vilde
vaere Lovenes dovdor, maatte dovAsvery beteg-
ne den ulykkeligste TFilverelse.

S. 155. L. 24. ligesom Korybantiasterne
synes at hore Floiternes Lyd. Korybanterne
vare Kybeles Preaster, der ved vilde Dandse
og under stoiende Instrumenters Lyd feirede
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Gudindens Feste. — Kogvfevnizouos kaldies
en Sygdom eller en' exalteret Tilstand, hyori
de Lidende havde Visioner, troede at hore
Flditers Lyd og plagedes af Sgynloshed. S.
Salmasii Exercit. Plin. p. 764 og Ruhnken til
Tim. p. 163. Platon anférer de Leg. 790. D.,

at denne: Sygdom tildeels blev helbredet ved
Musik.
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Til Alkibiades.

Iblandt Platons mindre Dialoger har hans an-
den Alkibiades stedse vearet anscet for en af
de fortrinligste, fordi denindeholder den rene
sokratiske Lere om Bonnen opfattet i plato-
‘nisk Aand. Desuagtet har Schleiermacher op-
vakt Tvivl imod denne Dialog og i sin Ind-~
ledning sogt at bevise, at den, saavel med Hen-
syn til Indhold som Form, maatte betragtes som
et Platon aldeles uverdigt Arbeide. Men de
Grunde, han anférer, ere ingenlunde tilfreds-
stillende, og jeg troer, at man ved en noiere
Underségelse vil kunne blive overbeviist om,
at den i det mindste med Hensyn til de Tan-
ker, den indcholder , maa erkjendes for et Pla-
ton aldeles vaerdigt Arbeide. Indholdet er kor-
telig dette: Menneskenes Onsker og Bonner
ere 1 Almindelighed ufornufiige og daarlige.
De eftertragte snart hiint, snart dette, som det
hoieste Gode, og anraabe Guderne derom i
deres Bonner, men naar de have erholdt det,
fole de sig kun ulykkeligere derved, og frabe-
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de sig da igjen det, de daarligen og letsindi-
gen have tilbedt sig. Menneskene burdé der-
for ganske hengive sig i Guddommens Villie
og bede som hiin gamle Digter:
Giv os det Gode, o Gud; vi bede derom eller ikke,
Selv, naar vi bede derom, afvende Du fra os det
Onde!
Grunden, . hvorfor Menneskenes - Bonner
ere ufornufiige, er fordi de selv ere uformuf-
tige, fordi de ikke have Kundskab om det san-
de Gode, det ene Fornodne. Forfatteren kom-
mer herved til at tale om Erkjendelsen af det
i'og for sig selv Gode eller det Bedste, og be-
stemmer Forholdet imellem alle andre men-
neskelige Erkjendelser og denne hoieste Er-
kjendelse (esmesyuny vov ayadov, vov felvigov).
Efter en Rakke af Slutninger udledes det Re-
sultat, at alle menneskelige Kundskaber og
Fardigheder, Videnskaber og Kunster have in-
tet Verd, naar de ikke ledsages af denne hoie-
ste Kundskab. Kun den, hos hvem ' denne
Kundskab er levende og virksom, er den san-
de Dydige, kun han veed, hvorledes man i
Handling og Tale bor forholde sig imod Gu-
der og Mennesker, — kun han kan derfor med
Haab og Tillid nxrme sig Guddommen med
sit Offer 'og sin Bon, thi Guddommen er ikke
et Vasen, der seer paa Offringen, men ene
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paa den Offrendes Sjl, om den er hellig og
reen. :

At disse Forestillinger hverken ere Platon
uverdige eller uplatoniske, indsees let, da de
baade i og for sig selv ere sande, og desuden
ganske de samme, hvilke vi mdde i hans ov-
rige Skrifter. Enhver, der endog kun har et
ufuldkomment Bekjendtskab med disse, veed,
at Leren om Erkjendelsen af det Bedste og
om dennes Forhold til de andre menneskelige
Erkjendelser, er Hovedlerdommen i den pla-
toniske Sxdelere, og at det derfor vilde vere
vanskeligt, at finde nogen Dialog af moralsk
-Indhold, hvori denne Idee ikke ligesom af-
speilede sig. I Alkibiades er den fremsat gan-
ske paa samme Maade, som i Charmides 174,
og de Rep. VI, 505: ja man tor endog paa-
staae, at den i denne Dialog er udfért videre,
idet her i =gte platonisk Aand udyikles, at
jo fuldkomnere og talentfuldere et Menneske
iovrigt maatte vere, desto skadcligere vilde
hans Virksomhed blive saavel for Staten, som
for ham selv, naar han ikke besad hiin hoie-
ste Kundskab om det absolut Gode. — Hvad
{fremdeles Leeren om Bonnen angaaer, maa man
ligeledes erkjende, at de Forestillinger, der
herom forekomme i Alkibiades, ere aldeles
platoniske. . Platons Lxre om Bonnen staacr

16
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naturligviis 1 en nddvendig Forbindelse med
hans Ideer om Guddomw:men og de guddomme-
lige Tin Guddommen betragtes, som be-
kjendt,
moralske Fuldkommenheds Ideal. Kun ved at
stige i moralsk Fuldkommenhed, eller, som
det i Almindelighed udtrykkes, ved at bestra-

be sig for det Sande, Skjonnc og Gode, kan

g
i den platoniske Philosophie, som den

Mennesket nerme sig til dette Ideal, ogiden-
ne Tilnzrmelse (opoiwote 0Osw) bestaaer den
sande Fromhed (coworye; eveéfere), der er
forskjellig fra den blotte Jepameiec, eller ud-
vortes Gudsdyrkelse, der, naar den ikke led-
sages af Hjertets Reenhed, kun er en egen-
nyttig Haandtering (zéywy 2umooixs)y, og har,
som saadan, intet Vaerd. Man sammenligne
de Steder, hvori disse Forestillinger ere ud-
trykte (f. Ex. Theztet. 176. de Leg. 716. Eu-
typhron 13-15), med hvad herom siges i Al-
kibiades, og man vil finde den néieste Over-
eenstemmelse.

De af Schleiermacher imod Dialogens Ind-
hold fremforte Indvendinger synes derfor hel-
ler ikke vanskelige at gjendrive. Han anforer,
at Ingen vil kunne ansee det for en sokratisk
Lazre, at Guderne vilkaarligen og uden selv at
overveie, hvad der er det Bedste, snart til-
staae og snart negte Menneskene, hvad de be-
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de om, hvilken Lere skal ligge-i den i Dia-
logens Begyndelse forekommendeYttring: Gu-
derne kunne just veere i den Stemning, at de
tilstode Enhver, hvad han bad om. Men disse
Ord skulle ikke fremstille nogen sokratisk el-
ler platonisk Lerdom, men kun i Alminde-
lighed udtrykke den Tanke: at ifélge Tingenes
Gang i Verden, under en hoiere Styrelse, bli-
ve Menneskenes Bonner snart opfyldte, og snart
ikke; hvoraf udledes, at de ikke bor bede,
" forend de have overveict; hvad der er dem
tjenligt. Platon betjener sig kun af en Ud-
tryksmaade, der var gaaet over i den almin-
delige Talebrug, ligesom den Forestilling, der
laae til Grund for samme, var gaaet over i
den herskende Folketro. Da denne Forestil-
ling i moralsk Henseende var saa skadelig, an-
fores og gjendrives den oftere i Platons Skrif-
ter, f. Ex. de Rep. II. 364 og de Leg. X. 905
D.E. I Alkibiades gjendrives den ved hele Dia-
logens Aand og Bogstav, da der i det Folgen-
de ‘udvikles, at den sande Aarsag, hvorfor
Menneskene ofte blive ulykkelige ved at er-
holde hvad de bede om, ligger i deres egen
Ukyndighed, og “at de derfor uden Grund an-
klage Guderne, som deres Ulykkes Stiftere, da
det dog er dem selv, der ved deres Uforstand
16*
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paadrage sig det Onde, endog imod Skjebnens
Villie.” (S. 142 D. E. og 149 E. og 150 A.) ‘

Selv den Maade, hvorpaa ved denne Leilig- 3

i hed Tankerne indkledes i homeriske Vers, er

i Platon ganske egen.

18! ' Ligesaa ugrundet er den anden af Schleier-

e macher fremforte Paastand, at i denne Dialog fin-
t! des den Laere : at det, at opofire Livet eller straf-
i fes med Landflygtighed, efterat have udévet skjon- ‘
il ne Handlinger, maatte ansees for et stort Onde, 1
Ll | som man omhyggelig maatte soge at undgaae.
Denne Lezre findes ingensteds i denne Dialog. Som
| Exempel paa, at Menneskenes Onsker ofte ere
‘, ufornuftige, anféres S. 141 D. — 142 B., at
ir Mange, der af Argjerrighed tragtede efter de
| hoieste Eresposter i Staten, kun ere blevne
| ulykkelige ved at erholde disse, da de enten
: bleve straffede med Landsforviisning, eller
: endog maatte béde med Livet. At her ikke
i tales om de udmarkede Mend, der, for at

‘ udfére en stor Idee, have veret beredte til at
(hieid opofire Livet, viser hele Sammenhangen, og
il navnlig den som Exempel anférte Fortelling
3 om Aurchelaos’s Yndlin:g, der af Herskesyge
1 drazbte sin Herre, og efter nogle faa Dages
} .“ Forloh ligeledes blev efterstrabt og drabt af
i Andre, ligesom det ogsaa tydelig nok tilkjen-
|l degives ved de i Slutningen fremforte Ord:




245

Og forte disse Farer og -Moisommeligheder
Ul et nyttigt Maal, var det dog Noget, men
nu finde vi ganske det Modsatte. — Da der-
for Schleiermacher, som det synes, har grun-
det sin Paastand, at Dialogen i sit Indhold er
uplatonisk, paa enkelte uplatoniske Lerdom-
me, som den ikke indcholder, anseer jeg det
passende, her at hensztte de agte platoniske
Lardomme, der, foruden de allerede anforte,
virkelig findes i den. Disse ere: 1) at al Uvi-
denhed og Uforstand kan betragies som en
Slags Afsindighed, eller, at denne er Uforstan-
dighedens hoicste Grad’; man sammenligne Al-
kibiades 140 med Sophisten 228 C. D. og Tim.
86 C. 2) at Erkjendelsen af det Bedste er den
samme, som Erkjendelsen af det Nyttige, el-
ler, at sand Klogskab maa lede til Dyd; hvil-
ken Sandhed indtil Evidenz ndvikles i Prota-
goras, og 3) at enhver Enkelt. befordrver sit
eget sande Vel ved at befordre Statens, og
omvendt. Desuden fortjener det at bemerkes,
at denne Dialog férst gjor os bekjendt med
den szrdeles skjonne Bon af en unzvnt Dig-
terf, i der i indho]dsriig Korthed. udtrykker,
baade hvorom og hvorledes Menneskene skulle
bede.

Med Hensyn til Dialogens Form bemar-
ker Schleiermacher, at Forbindelsen imellem
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Leren om Bonnen og Lzren om Erkjendelsen
af det Gode ‘er al for 16s og vilkaarlig, saa at
det endog er vanskeligt at bestemme Dialogens
Hovedindhold. Men at Forbindelsen imellem
disse Ideer ikke er vilkaarlig, men logisk nod-
vendig, troer jeg at vare klart af det Fore-
gaaende. Grunden, hvorfor Menneskene ikke
bede paa den rigtige Maade, er fordi de mangle
Erkjendelsen af det sande Gode. Kun den be-
der paa den sande Maade, der stedse lever i
denne Erkjendelse.  Dette sidste fremstilles
altsaa som en nodvendig Betingelse for det for-
ste. At imidlertid den sidste. Undersogelse
under Samtalens Gang er bleven saa lang og
vidioftig, at den staaer i Misforhold til La-
ren om Bonnen, kan man ikke negte, men
denne formeentlige Ufuldkommenhed ved For-
men_er saa @gte platonisk, at den snarere sy-
nes at tale for end imod denne Dialogs Hgt-
hed. - Til den platoniske Dialogs Egenheder
horer det unegtelig, at de enkelte Underssgel-
ser under Samtalens Gang ofte blive saa vidt-
Ioftige, at Hovedsynspunktet tabes af Sigte, da
de Samtalende komme paa Sideveie, hvorfra de
forst efter lengere Tids: Forlob™ vende tilbage
til det Punkt, hvorfra de gik ud. Endskjondt
herved en fleersidig Undersdgelse af Sandhe-

derne bliver mulig, opstaaer dog tillige den
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Vanskelighed i at bestemme Dialogernes Ho-
vedindhold, der saameget har beskjeftiget Fore -
tolkerne og fremkaldt de forskjelligste An-
skuelser. Overalt t6r man vel antage, at, naar
man undtager Theztet, Phedon, Sophisten
og Politikos, vil det vere vanskeligt at finde
mange platoniske Dialoger, hvori Hovedtanken
bestemt er angiven. — Schleiermachers Be-
markning, at Alkibiades i denne Dialog ikke
er characteriseret, er af mindre Vigtighed.
Hvor fuldkommen end Characteertegningen er
i Platons storre Dialoger, er dog den Person,
der i de mindre indféres samtalende med So-
krates, szdvanlig kun et Vehikel for Begreber-
nes Udvikling. At desuden Alkibiades’s Per-
sonlighed ikke her kunde blive saa fremtrz -
dende; som i Symposion, hvor han ikke alene
fremstilles talende, men handlende, er en Fol-
ge af Sagens Natur selv. — Heller ikke synes
den Anachronisme, der forckommer S. 144.
D., at fortjene den Vigtighed, som Schleier-
macher tillegger den. Den er ikke betydeli-
gere, end de, der findes i Symposion, Menexe-
nos og andre Dialoger, hvis Agthed ikke
omtvivles. Overalt ere vel Anachronismer li-
gesaa begribelige og tilgivelige hos Platon, som
hos andre, saavel @ldre som nyere, geniale
Forfattere.
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Imidlertid kan man ikke negte, at man,
fornemmelig med Hensyn til Compositionen,
moder Enkeltheder i denne Dialog, der kunne
vaekke Tvivl imod dens Algthed. Hertil hen-
regner jeg i Smrdeleshed det Sted, hvor der
tales om, at en vis vSlags Uvidenhed kan for
visse Mennesker, under visse Omstendigheder,
vere et Gode. Thi endskjondt den Tanke er
rigtig, at Kundskab om en enkelt Ting eller
Begivenhed kan for Mennesker i en vis Aands-
stemning (f. Ex. de Lidenskabelige) vaere mere
skadelig, end gavnlig, er den dog paa dette
Sted aldeles ikke motiveret, og staaer desuden
kun i-en los Forbindelse med det Félgende,
hvor det udvikles, at, foruden Kundskaben om
det Bedste, maae Menneskene besidde en Mang-~
de specielle Kundskaber, for i Livets enkelte
Forhold at kunne anvende hiin hdieste Kund-
skab paa den rigtige Maade. Ligeledes vil hel-
ler ikke den sophistiske Maade, hvorpaa Or-
dene af det homeriske Digt Margites forklares,
tiltale mig som platonisk.

Men betragter man tillige, at Dialogens
Sprog er, som Schleiermacher selv tilstaaer,
platonisk, og at den indeholder saamange skjon-
ne, med de christelige saa nodie overeensstem-
mende, Forestillinger, og en ligesaa bestemt
Hentydning til Christendommen , som Phadon
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(85 D.), troer jeg dog ikke, at man, paa Grund

af hine Enkeltheder, er berettiget til med
Schleiermacher at sztte den i-Klasse med Mi-
nos, Hipparchos og de andre med Rette om-
tvivlede Dialoger, der, saavel med Hensyn til
Tanker som Fremstilling, maae ansees Platon
uveerdige.

Ast har ligeledes i sit Skrift: Platons Le-
ben und Schriften, erkleret denne Dialog for
uegte. Men uagtet dette Skrift indeholder
mange dybsindige Bemerkninger, der vidne
om et grundigt Bekjendtskab med Platonismen, -
fremstiller det dog et aldeles vilkaarligt Prin-
cip for Bedémmelsen af de platoniske Verker,
og da ifslge dette endog flere af de storre og
fortrinligere, som Lovene, Menon, Apologien,
forkastes, er det ikke forunderligt, at alle de
mindre Dialoger maae friste samme Skjebne.
De vigtigste Indvendinger, forsaavidt de ikke
ere de samme, som de af Schleiermacher frem-
forte, ville vi omtale i Anmarkningerne.

S. 160. L. 17. Troer Du da, at Afsin-
dighed er det Modsatte o.s.v. Jeg folger Lee-
semaaden: qgoveiv istedetfor: cogooveiv, da
i det Folgende pavie modsettes goovyore, li-
gesom «qooves qoovepors Overalt er hos Pla-
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ton axolaoie altid det Modsatte af gwgoocuvs,
og ikke mavie, som hos Xenophon (s. Memo-
rab. Socratis I. 1. 16).

S. 164. L. 412. ville’ vi° maaskee o. s. V.
Hentydning til Iliaden, X. 224, 226, hvor Dio-
medes, beredt til at udforske Troernes Leir,
udbeder sig Odysseus’s Selskab og siger:

Tvende, der vandre tilsammen, bemarke, nu een,

nu en anden,
Snarest hvad gavnligt er.

S. 165. L. 14. Saaledes have ogsaa Men-
neskene o.s.v. Ast bemaxrker, at da den i
det Foregaaende anforte Sxining, - at Ufornuft og
Afsindighed ere eet, her bliver gjendreven, er
den hele Udvikling uden Oiemeed, med min-
dre man vil antage, at Forfatteren just har
villet gjendrive dem, der havde denne Mening.
— Men denne Bemarkning er ugrundet, thi
paa dette Sted bliver hiin Sxtning ikke gjen-
~ dreven, men kun ndiere forklaret og oplyst ved
‘ Exempler. Ligesom der gives forskjellige Ar-
ter af og Grader i legemlig Sygdom, saaledes og-
saa i Ufornuft; de, der have faaet den stor-
ste Part, kaldes afsindige, de andre kaldes ind-
bildske, overspendte, dumme o.s.v. — Den
Maade, hvorpaa her det Enkelte henféres un-
der det Almindelige, er aldeles platonisk.

S. 165. L. 23. og de ere kun saaledes
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forskjellige 0.5.v. At her, som Ast bemer-
ker, Arter og Grader ere forvexlede med hin-
anden, behover-man ikke at antage, da de for-
skjellige Slags Sygdomme og Kunster, der ere
anforte, ogsaa kunne betegne en graduel For-
skjel. :

S. 168. L. 14. hvad der i disse Dage er
heendet , at Archelaos o.s.v. Det er vanske-
ligt at indsee, hvorfor dette Sted skal vere en
slet Efterligning af Gorgias, 470 D. paa Grund
af det homeriske Udtryk: y9ild wol swowile.
— Fortzllingen om Archelaos anfores her som
et passende Exempel.

S. 470. L. 7. jeg ‘troer derfor o. s. v.
Platon indkleder her atter sine Tanker i ho-
meriske Udiryk. Versene ere de bekjendte af
Odysseen I, 32, 33, hvor Zeus sigervi Gu-
dernes Forsamling:

Thi fra os man siger, at Ondt oprinder, dog
selv- de

Skahe ved frzk Bedrift, mod Skjebnens Villie,
Sorger.

(P. Mollers Overs.)

Ugrundet er Asts Paasiand, at det er upla-
tonisk, at indflette homeriske Vers i Foredra-
get. Vi finde i alle hans Dialoger, at han paa
denne Maade benytter Vers saavel af lyriske
og dramatiskc som episke Digtere.
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S. 175. L. 4. som om den hele Skat af
andre Kundskaber o.s.v. Naar Ast, i Anled-
ning af hvad her siges om Erkjendelsen af
det Bedste og dens Forhold til de andre Er-
kjendelser, kalder det en aldeles uplatonisk
Tanke: das Gute der Erkenntniss so entge-
genzusetzen, er det vanskeligt at forstaae, hvad
han mener. Densamme Tanke er udtrykt i de
Rep. VI. 505, Charmides 174, og paa mange
andre Steder i de platoniske Dialoger. — Hans
Citater (Phadr. 232 A. Gorgias 436. A. Phe-
don. 440. Tim. 48. A.) ere urigtige og skjo-
deslose, da disse Steder deels intct indeholde
om meryy vov felviorov og deels ikke fin-
des efter det angivne Sidetal hos Steph.

S. 175. L. 3. wuden tillige at veere i Be-
siddelse af Erkjendelsen af det Bedste. Jeg
leser med Schleiermacher: ¢vev :m}g (sc. e~
syung) vov Belviovov istedetfor: evsv 100 Beh-
TIOTOV. '

S.175. L.22. om det lykkes mig at ud-
fore dem. Naar Ordene: v dvwyda tenkes
sagte med Eftertryk, synes de, som Ullrich
bemzrker, ikke at have nogen Vanskelighed.
At sztte dem, som et Syar for sig, som Hensde
vil, torde vere uden Exempel. Buttmann be-
mearker urigtigt, at Ficin har udeladt dem i
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sin Overszttelse, da denne oversatier: si fieri
potest.

S. 178. L. 14.  som den vigtigste o. s. V.
Hentydning til et Sted i Euripides’s Antiope,
der i en lignende Forbindelse, men udforligere
findes i Gorgias 484 E. Enhver roser den
Forretning, som den bedste, hvorved han selv
kan udmerke sig, men dadler den, hvortil
han mangler Dygtighed. Han roscr hiin, som
Platon anforer i Gorgias, af Selvkjerlighed,
fordi han derved troer at rose sig selv. — av-
7ot maa forbindes med xgdziovog, s. Matthie
Gram. §. 460. — Hvorledes Schleiermacher kan
kalde Anvendelsen af dette Sted ziemlich ver-
schroben , indseer jeg ikke.

S. 178. L. 17. thi Statens og sit eget
sande Bedste forfeiler han som oftest, fordi
— Mening. Et i Tanker og Udtryk aldeles
platonisk Sted. dJogex er her brugt paa den
Platon eiendommelige Maade i Modsatniug til
2meoryuy , den héiere Erkjendelse.

S. 479. L. 5. og tillige er i Besiddelse
0. 5. v. Jeg har oversat efter Buttmanns Con-
jectur : mwegémyrar 0t 5 voU Sedviovov micvy)-
vy &c., der ogsaa bekraftes ved Ficins Over-
settelse.  Den almindelige Lwsemaade: magé-
wevoe 0y wo &c. er aabenbar falsk, da den
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ganske udtrykker det Modsatte af hvad der
forhen er sagt.

S. 180. L. 23. Thi uden denne Kundskab
0. 5. v. Jeg har ved dette vanskelige Sted
fulgt Schneiders heldige Emendation, uden dog
at -udslette’ swgozegoy efter Goomeg év.

- S. 181. L. 7. hvori han efter ikke lang
Tid o.s. v. yoovov ov poexgoy Blov Féwv;
disse Ord ere formodentlig et Fragment af en
Digter. — Schleiermacher kalder dette Afsnit
det bedste og meest platoniserende i den hele
Dialog, og beklager, at det ikke er kommen
il os i en mere feilfri Text. Men at det ikke
blot er platoniserende, men wgte platonisk,
maa vistnok enhver med Platon fortrolig be-
kjendt Laser erkjende.

S. 181. L. 9. Jin Digters Ord. Disse
Ord ere af det tabte homeriske Digt: Margites.

S.182. L.24. Thi Du omtumles til alle
Sider og finder ingensteds Hvile. perefal-
Aopsvog dva nal wmdvw, et Udtryk, der hos
Platon ofte forekommer om Ubestandighed og
indre Uro. S. Anm. til Phzdon. S. 213.

S. 183. L. 41. thi det synes mig at veere
en mislig Sag. Da udoyov paa dette Sted
ingen Mening giver, har jeg oversat efter Hein-
dorfs Conjectur: uépuegov, et Ord, der of-
" tere forckommer hos Platon og her ganske pas-
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ser i Sammenhzngen. S. Heindorf til Hipp.
major, S. 290 E. og Ruhnken til Tim. 478.

S. 183. L. 24. Paa en lignende Maade
bede ogsaa Lakedemonierne o. s. v. Aldeles
ugrundet cr Asts Paastand, at Lakedzmonier-
ne i Platons Dialoger altid kun roses paa en
ironisk og aldrig paa en saa directe Maade,
som her. I Protagoros (342.C.D.) og i Kri-
ton (52 og 53), hvor de roses i Modsa2tning,
deels til- de snaksomme Sophister og deels til
de usedelige Thessalier, finder ingen Ironie
Sted. S. Anm. til Kriton S. 236.

S. 186. L. 4. thi han siger om Troerne.
Ilias, VIIL 548 folg. '

S. 188. L. 12. Men ligesom Homer for-
teeller o. s. vo Ilias, V. 127. Diomedes vil
atter gaae i Kampen, hvori selv Guder strede
for Troerne. Athene lover ham at forjage den
Taage, der omgav hans Oine, for at han kunde
skjelne imellem Guder og Mennesker. — Her
gjores en smuk Anvendelse af dette Sted. For-
dommenes Taage maa forst adspredes, forend
Sandheden kan lyse for Menneskene.

S. 189. L. 14. Ligesom Kreon siger hos
Euripides. Phoeniss. 863
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